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PETER KAFKA

Die Verantwortung des Menschen in der globalen

Beschleunigungskrise’

Was erwartet uns im 21. Jahrhundert?

Um die Jahrtausendwende hiufen sich 500-
Jahr-Feiern. Geburt und Tod grofler Humani-
sten und anderer Vorliufer moderner Wissen-
schaft — das Erscheinen bedeutender Schrif-
ten — die Entdeckung mirchenhafter Linder,
Inseln und Kontinente durch die europiische
Zivilisation. Die Hauptfiguren dieser Erfolgs-
geschichte sind uns noch immer Vorbilder —
sozusagen als Nationalhelden Europas, ja der
Menschheit. Sie haben die Welt vorangebracks,
aus finsterem Mittelalter ins Licht der ,,Moder-
ne” gefuhrt. Ihre Ideen und Entdeckungen ha-
ben unsere gemeinsame geistige Heimat, das
Abendland, zum Anfihrer der nun weltweit
immer einheitlicheren politisch-wirtschaftli-
chen und wissenschaftlich-technischen Ent-
wicklungen gemacht. Entlang ihren Leitideen
sturmt die ganze Welt voran ins nichste Jahr-
tausend.

Wohin geht die Reise eigentlich? — Neuerdings
mischen sich sogar in Festreden gelegentlich
Zweifel. Auch frither waflte man natiirlich, daf
Unternehmungen trotz guten Willens schief-
gehen kdnnen, aber dann hatte eben jemand
Fehler gemacht und die lielen sich schliellich
korrigieren ... Der Kurs war doch immer klar:
Vorwdres ... aufwdres! Dafl die Unterschiede
zwischen vorwirts und ruckwirts, zwischen
aufwirts und abwirts zweifelhaft werden, das
ist selbst ein wesentlicher Erfolg der Moderne.
Damit miissen wir uns niher beschiftigen.

Man kdnnte nun fragen, was uns im 21. Jahr-
hundert erwartet. Wollen Sie wirklich wissen,
was in hundert oder tausend Jahren gesche-
hen wird? Natiirlich nicht — dann wire ja das
Weiterleben langwelhg Nein — was wir gern
wifiten, ist, was wir tun sollen! Wir sollten nicht
eine vorherbestimmte Zukunft abwarten, son-
dern offen sein fiir die Wahrnehmung ver-
schiedener Moglichkeiten. Welche méglichen
Zukiinfte gibt es? Kénnen wir zwischen ihnen
wahlen? Wie sollen wir wahlen?

Aber siehe da — auch das ist wohl die falsche
Frage! Zwar sehen wir die Geschichte gern als
eine Folge von Perzweigungen— also sozusagen
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von lauter Entscheidungen zwischen jeweils
zwet Moglichkeiten — wie rechts und links, ja
oder nein —, aber hinter jeder solchen Wahl-
moglichkeit steht wieder ein unendliches
Netzwerk fritherer Entscheidungen. Die Men-
ge verschiedener moglicher Wege in die Zu-
kunft ist unermefilich reich. Fillt eize un-
scheinbare Entscheidung anders aus, kénnte
schon alles ganz anders kommen. Stellen Sie
sich nur vor, Ihre Mutter hittc in einem gewis-
sen Moment die Augen niedergeschlagen, statt
Ihren Vater anzuschauen ... womdglich géibe es
Sie gar nicht.

Um anzudeuten, wie unvorstellbar groff die
Menge der Moglichkeiten unserer Welt ist, ge-
be ich gern ein simples Beispiel, indem ich fra-
ge: Wieviele verschiedene Muster lassen sich
mit geraden Linien zwischen ein paar festen
Punkten zeichnen? Machen Sie ein paar Punk-
te auf ein Blatt Papier und probieren Sie! Bei
zwei Punkten ist klar: Sie kénnen eine Linie
zichen oder nicht — das sind also zwei ver-
schiedene Moglichkeiten. Probieren Sie es mit
drei Punkten! Sie finden drei Moglichkeiten
mit je einer Linie, drei mit je zwei, einc mit dred
Linien, und eine o4ne jede Linie — also insge-
samt acht verschiedenc Beziehungsmoglich-
keiten. Bei vier Punkten kénnen Sie es viel-
leicht auch noch eben ausprobieren — es erge-
ben sich vierundsechzig. Aber dann frage ich:
Wieviele Punkte miifite ich nehmen, damit die

- Anzahl verschiedener méglicher Beziehungs-

* Nach einem Vortrag von Peter Kafka aufl der CGW-/INWO-Ta-
gung am 19.5.1996 in Birkenwerder hei Berlin wurde dieser Beitrag
von der Redaktion aus zwei anderen Veréffentlichungen von Peter
Kafka zusammengestellt:

— ,Gesetz und Chaos — Cibt es Leitlinien in der Belicbigkeit?”, in:
Hermann Glaser und Rainer Lindenmann (Hg,). Von der Moder-
ne der Renaissance — Was uns im 21 Jahrhundert erwartec. Ca-
dolzburg: ars vivendi Verlag, 1996.

— .Geld oder Leben — Zur Befreiung der Marktwirtschaft vom Ka-
pitalismus®, in: Florian Miller und Michael Miiller (Hg), Marke
und Sinn — Dominiert der Markt unsere Werte?. Frankfurt: Cam-
pus Verlag, 1996.

Wir danken sowohl dem Autor als auch den beiden Verlagen fiir die
Zustimmung zum Abdruck dieser Textzusammenstellung und erin-
nern nochmals an das in der 104, Folge unserer Zeitschrift empfoh-
lene Buch von Peter Kafka: .Gegen den Untergang — Schépfungs-
prinzip und globale Beschleunigungskrise®. Miinchen: Hanser Ver-
lag, 1994,

Zeitschrift fir Sozialékonomie 110/19946



muster grofler wire als die Anzahl der Atome
im iiberblickbaren Weltall? Die Antwort ver-
schligt den Atem: Nur vierundzwanzig Punkte
wiren notig!

So viele mogliche verschiedenartige Zusam-
menhinge! Das lieRe sich planerisch nicht ein-
mal ,in den Griff kriegen“, wenn man alle
Materie der Welt in einen Computer verwan-
delte ... Damit ist klar, dafl der Schopfungs-
prozefd in unserem Universum nicht auf Detail-
planung beruhen kann. Bei den unendlich vie-
len Verzweigungsstellen im Lauf der Weltge-
schichte hitte nicht ein bestimmtes Ziel ange-
steuert werden kénnen. Das gilt nicht erst fiir
so komplexe Erscheinungen wie unser Denken
oder Lieben, sondern schon fiir etwas so rela-
tiv Simples wie das irdische Wetter.

Viele von Ihnen kennen vermutlich das belieb-
te Beispiel iiber die Probleme langfristiger
Wettervorhersage: Stellen wir uns vor, die
Naturgesetze bestimmten die weitere Wetter-
entwicklung exakt voraus. Wenn wir also vor
einem Jahr fiir die gesamte Erdatmosphaire al-
le Wetterwerte genau gekannt hiitten, so hitten
wir exakt vorhersagen konnen, was heute fiir
Wetter ist. Die Chaostheoretiker haben aber
bemerkt: Hitten wir vor einem Jahr mit exakt
demselben Anfangszustand der gesamten Erd-
atmosphire begonnen, so kénnte es heute hier
schneien, wenn auch nur ein Scﬁmet;erlz‘ng in
Australien zusitzlich mit den Fligeln gewak-
kelt hatte.

Dieser sogenannte ,,Schmetterlingseffekr”— wie
ihn die Chaosthecoretiker nannten — macht
schon fir mikig komplexe Vorginge eine Vor-
hersage praktisch unméglich. Das wire auch
dann so, wenn die Naturgesetze es im Prinzip
erlaubten, aus gegebenen Anfangsbedingun-
gen alles exakt vorherzuberechnen. Wir wis-
sen heute freilich obendrein, dafl dies gar
nicht so ist. Ein gegebener Zustand der Wirk-
lichkeit bestimmt auch prinzipiell nicht den im
nichsten Augenblick. Es ist nur eine Wafr-
scheinlichkeitsvertetlung bestimmt, wie man
sagt. Das heifit: Es konnen verschiedene Ereig-
nisse eintreten, und jede dieser Moglichkeiten
hat eine gewisse Wahrscheinlichkeit fiir sich. —
Welches Ereignis aber wirklich eintritt, das
wird zufilligausgewihlt. Der reine Zufall — die
»Spontane Schwankung®, wie es die Physiker
nennen, spielt eine entscheidende Rolle im
Schopfungsproze. Was wir im 4lltag Zufall
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nennen, konnen wir natiirlich immer ein gan-
zes Stiick in ein rasch anwachsendes Netzwerk
von ,,Ursachen® zuriickverfolgen. Wenn Sterne
oder Autos zusammenstofien, ist schon einige
Zeit vorher das wesentliche am Ergebnis ,s0
gut wie sicher” — das heifdt, die Wahrschein-
lichkeitsverteilungen sind wie scharfe Spitzen.
Aber wenn wir in der Zeit zuriickschauen, wer-
den die sogenannten Ursachen immer kleiner
und immer mehr — bis wir auf die entscheiden-
de Mitwirkung ,spontaner” Zufille stof3en.
Wie sollten wir da zwischen Zukiinften wihlen
kénnen?

Man brauchte natiirlich nicht die Chaostheo-
rie, um dies einzusehen. Es hief ja nicht ohne
Grund: Der Mensch denkt und Gott lenkt. .. Aber
wie macht er das eigentlich? Eine groflen-
wahnsinnige Frage? — Siehe da: die Antwort
wird uns bescheiden machen. Sie wird uns hel-
fen, die Leitideen der letzten 500 Jahre zu
iiberwinden. Diese haben uns zwar bis vor die
Jahrtausendwende gebracht — aber nun sind

-sie nicht linger lebensfihig. Was waren denn

unsere Leitideen?

Die Leitideen der Moderne

~Lin Mensch kann alles, wenn er will“— mit die-
sem Satz Leon Battista Albertes lassen Kulturhi-
storiker gern die Renaissance beginnen. 4/-
derti war mit der griechischen und rémischen
Kultur vertraut, beherrschte die alten Spra-
chen, tat sich als Wissenschaftler und Mathe-
matiker hervor wie auch als Dichter und als
sportlicher Reiter ... ,Uomo universale®, der
universelle Mensch, nannte er sich und dieses
Lebensgefuhl keimte in immer mehr seiner
Zeitgenossen.

Wie werden ,epochemachende Ideen” gefun-
den? Ja — da sind eben ,,epochemachende Er-
eignisse“ beteiligt. Die Tirken haben Kon-
stantinopel erobert und Scharen gebildeter
Griechen fliehen nach Westen; die Entwick-
lung von Schiffahrt und Fernhandel bringt
Reichtum und die aufkommende kapitalisti-
sche Wirtschaftsordnung ldfit diesen rasch
wachsen; neureiche Fiirstenhiuser schmiicken
sich mit Kiinstlern und Wissenschaftlern; und
der eben erfundene Buchdruck dient der rapi-
den Ausbreitung von Gedanken hervorragen-
der Geister. Die Besinnung aufs ,Klassische®,
vor allem auf die Ansitze zur Wissenschaft, er-
offnet lauter Neues! Nicht nur zum Denken,
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sondern vor allem zum Handeln. Das ,.titige
Leben® wird dem kontemplativen vorgezogen.
Die Wahrheit, in die sich die M&nche versen-
ken wollten, steht nicht mehr unverriickbar
fest. Nein —menschliche Neugier muf sich auf
die Suche nach der Wahrheit machen und
menschliche Kreativitit soll sie aufkliren. Als
individueller Schopfer bricht der Mensch auf
in die Fredheit.

Da bietet sich natiirlich zunichst der uner-
forschte duflere Raum an, die ganze Erde — de-
ren Kugelgestalt und Gréfe schon die Antike
gekannt hatte — noch bevor die Eroberungs-
kiinste weit genug entwickelt waren. Es jagen
sich die Reiseabenteuer, die Entdeckungen,
die Eroberungen. Auch frither mufiten ja die
meisten Vélker versuchen, sich gegenseitig zu
erobern, zu versklaven, auszubeuten, zu ver-
nichten. Wer dazu nicht bereit war, wurde er-
obert, versklavt, ausgebeutet, vernichiet. Aber
die Mittel waren friher doch recht begrenzt.
Die Eilmirsche der Heere Alexanders oder
Césars, die Eilritte von Dschingis Khans Boten
bedeuteten schon betrichtlichen Fortschritt —
doch waren sie noch nicht weltumspannend.
Nun kann Europa die ganze Welt ercbern, aus-
plindern, enfwickeln — wie wir sagen. Dieser
Erfolg wurzelt im Erwachen des wissenschaft-
lichen Denkens, in der Erforschung der Natur-
gesetze. Der daraus erwachsende technische
Fortschritt macht den Européer {iberall militi-
risch und 6konomisch iiberlegen. Wissen-
schaft schafft Macht — auf dem Umweg iiber
Machenschaften, wenn Sie Wortspiele lieben.
Immer umfassender wird so die Herrschaft des
Abendlandes iiber alle anderen Vélker, iiber
die Natur, ja, schlieflich iiber die gesamte Bio-
sphire, die diinne, vom Leben gestaltete Hiille
jener Kugel ...

Das alles hat trotz der ungeheuer vielen betei-
ligten Zufille seine Zwangslaufigkeit — nicht
wahr? Aber ein halbes Jahrtausend nach dem
Aufbruch in die Freiheit kiindigt sich der H&-
hepunkt einer Krise an. Stiindlich verschwin-
den einige lebendige Arten, die einst fiir ihre
Entstehung Jahrmillionen brauchten; kein
Wunder, denn stiindlich kommen neue chemi-
sche Verbindungen in die Welt, die es zuvor
nicht gab und die deshalb hiufig nicht mit
Langbewihrtem zusammenpassen; die Boden,
die Gewiisser, die Luft leiden unter ,,Vergif-
tung®; die Milliarden Jahre alte Qzonschicht,
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die vom Leben selbst geschaffen und zur Hé-
herentwicklung des Lebens genutzt worden
war, baut der schopferische Mensch binnen
einer Generation ab; ja selbst das Klima wird
auf iiberraschende Abwege gedringt. Immer
unwahrscheinlicher wird es, daf Neues le-
bensfihig ist. Immer rascher erweist es sich als
Fehler. Untergangssymptome in der Welt des
Lebendigen wie in der menschlichen Gesell-
schaft liefern immer haufiger die Schlagzeilen.
Bis in die Vorstandsetagen grofRer Banken und
Unternehmen beginnt die Einsicht oder die
Ahnung einzukehren, daf die Leitideen unse-
rer Zivilisation nicht linger lebensfihig sind.
Wissen, Konnen und guter Wille garantieren
offenbar nicht den Erfolg im Schopfungspro-
zefl.

Um die Wertschopfung zu steigern — so nen-
nen bekanntlich Wirtschaftswisscnschaftler
das Bruttosozialprodukt — kénnen wir leicht
Millionen Tonnen von Spurengasen in die At-
mosphire freisetzen. Warum nicht z.B. vier-
undzwanzig verschiedene? Von den Ergebnis-
sen miissen wir uns ohnehin tberraschen las-
sen. Unter den vielen Moglichkeiten ist — dank
dem Abbau der hohen Ozonschicht — der bal-
dige grofRrdumige Untergang von Meereslebe-
wesen und Wildern ... Oder denken Sie an
den Treibhauseffekt, den jeder von Ihnen nach
Kriften anheizt, indem er tiglich das halbe ei-
gene Korpergewicht in Form von Kohlendio-
xidgas in die Atmosphire verpufft. Wohistand
nennt man das. Daf dabei innerhalb etwa
eines Menschenalters die mittlere Temperatur
der Erdoberfliche um einige Grad ansteigt, ist
nun unwidersprochen — so simple Dinge
schaffen die Computer noch. Aber im Detail
kann es Uberraschungen geben — z.B. kénnte
eben durch die langsame Erwirmung des
Nordatlantiks der Golfstrom zum Erliegen
kommen ... und das diirfte in Europa ziemlich
rasch eine Eiszeit auslosen ... Der geographi-
schen Breite nach stiinde uns ja schlieflich das
Klima von Labrador zu!

Aber nicht nur in der vormenschlichen Lebens-
welt scheint die Lage kritisch. Auch die Gesell-
schaft weifd offenbar nicht mehr recht wohin. In
der Gesetzgebung — nicht nur im Steuer-
recht — jagen sich sogenannte Verbesserun-
gen, die weitere Verbesserungen nur noch
dringender erscheinen lassen. Merkwiirdig —
nicht wahr? Gesetze konnen Chaos schaffen!
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... Dabei setzt man immer mehr Hoffnung auf
globale Losungen — und 1if8t eben deshalb die
globalen Probleme weiter wachsen, weil man
ihnen nicht lokal entgegenarbeitet. Nihern
sich nicht Biosphire und Gesellschaft in rasen-
dem Fortschritt dem Untergang? Noch erin-
nern sich viele, wie der Fortschritt uns von al-
lerlei Lasten und Qualen befreite; wieviel
leichter haben es doch viele von uns im Ver-
gleich mit unseren GrofReltern. Doch irgend-
wann begann die Sache offenbar zu kippen,
und nun dringt sich immer stirker ein Ver-
dacht auf: Ist nicht plétzlich das Neue auf
heimtiickische Weise immer ein bifichen
schlechter als das Alte? Woher riihrte sonst
wohl das Gefuhl, es miisse nun endlich zock
schneller alles besser werden?

Jede Problemlésung droht mehrere ncue Pro-
bleme zu schaffen. Diese neuen greifen wahr-
scheinlich noch weiter aus als die vorherigen,
und sie bediirfen noch dringender der Lé&-
sung, treiben uns also zu noch groferer Eile.
Immer grifiere Bereiche werden in diese Ent-
wicklung einbezogen, und der Prozef be-
schleunigt sich dabei immer weiter. Sie kennen
sicherlich alle das Wort, mit dem nicht nur Wis-
senschaftler Gblicherweise ein derartiges Sy-
stemverhalten kennzeichnen: /nstabilitdt nennt
man so etwas. Nur im Falle der gesellschafili-
chen Entwicklung bleibt man einer anderen
Benennung treu: Forgschrizs nennt man es hier
immer noch — und gerade in den Ansitzen,
durch lokale Initiative, durch mehr Selbstver-
antwortung, durch Bewahrung élterer ldeen
sich aus dem global beschleunigten Strom aus-
zukoppeln, sozusagen durch Wirbelbildung im
Kleinen Widerstand gegen den groflen Strom
aufzubauen — gerade hierin erkennt man aus
der globalen Sicht bedrohliche Instabilitéten,
die es rasch wegzubiigeln gelte, um dem gro-
fen Strom noch mehr Raum zu geben und
noch mehr Schwung zu erméglichen ...

Die globale Beschleunigungskrise

Der Mensch ist fre:/ Was kann er nicht alles,
wenn er willl Was fehlt da noch? Daf er das Gu-
te will, dafiir hat doch Gott trotz gewisser Pro-
bleme mit dem Teufel offenbar vorgesorgt.
Wenn wir als aufgeklirte Leute das herge-
brachte Wort Goz — fiir das Umgreifende, in
dem wir eingebettet sind — beibehalten wol-
len, so diirfen wir wohl sagen: Gottes Lenkung
besteht seit der Renaissance nur noch darin,
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dafl er uns ans Steuer setzt und sagt: Nun lenkt
mal schon! Nicht einmal die Stralen baut er
mehr fir uns. Und die Wege, die noch von ihm
gebaut und gepflegt worden waren, haben wir
nicht nur verlassen — wir haben sogar begon-
nen, sie hinter uns abzubrechen, ja, ihre Spu-
ren zu verwischen! Und erst jetzt beginnen die
meisten von uns, die tiefen Abgriinde wahrzu-
nehmen oder zu ahnen, die ringsum drohen.
Angst breitet sich aus, Gibt es iiberhaupt noch
Auswege? Und mit welcher Suchstrategie
kénnte man sie finden?

» Vorwdrts“ sagt man uns. ,Nur schneller! Und
mit weltweit einkeitlicher Steuerung!®,,Nichts wie
weg!“Merkwiirdig, nicht wahr? Von einem Ziel
ist gar nicht die Rede, Es ist sozusagen nur
negativ definiert, als Verneinung des Herge-
brachten, des Gewohnten — wie es schon das
Wort Fortschritt ausdriickt: Fort von hier! Und
nicht nur schnell, sondern morgen schneller
als heute. Und vor allem schneller als andere.
Wenn wir dabei nicht zwei Pferdelingen vor-
aus sind — so der allgemeine Tenor in Wirt-
schaft und Politik —, dann miissen wir unterge-
hen. Es erscheint als naturgesetzlich vorgege-
ben, daf} der Standort Deutschland ein Ort fiir
schnelleres Rennen werden mufl. Ein merk-
wiirdiger Wettlauf! Sein Ziel ist, daf er schnel-
ler wird. Ein anderer Sinn ist nicht zu erken-
nen. Aber der Sinnfrage weiter nachzugehen,
wire doch auch gar zu unbescheiden, gerade-
zu groRenwahnsinnig — nicht wahr? Dann
konnten wir doch gleich fragen: Wozu ist die
Welt da? Ein Atom? Eine Milchstrafie und ihre
hundert Milliarden Sterne? Unsere Sonne und
Erde? Die ganze Lebenswelt und die Men-
schengesellschaft? Ich? — Sollen etwa auch sol-
che Fragen von der Wissenschaft beantwortet
werden?

Ich muR Thnen erzihlen, wie ich mit einem
Wissenschaftler in Streit geriet, der mir wegen
meines Fortschrittsskeptizismus bose war. Als
ich ihn fragte, was er als das wesentliche Ziel
der Wissenschaft ansihe, wurde er ungedul-
dig. Das ist doch klar, sagte er: Neue Optionen
finden und sie der Gesellschaft zur Verfagung
stellen, damit diese daraus die beste Wahl tref-
fen kann — das ist die Aufgabe von uns Wissen-
schaftlern! Dann fragte ich ihn: Ja, und wieviele
neue Optionen? Die Antwort war, mit Kopf-
schiitteln {iber meine Begriffsstutzigkeit: So
viele wie moglich, natiirlich! Also fragte ich
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weiter: Wieviele pro Tag? Wieviele pro Sekun-
de? — Konnen Sie sich vorstellen, wie unbe-
liebt ich mich gemacht habe?

Hinter diesen simplen Fragen liegt ein Pro-
blem. Aber es wird nicht dartiber geredet, und
kaum einer denkt dariiber nach. Es ist die Fra-
ge nach der Wahrscheinlichkeit, dafd ,Besseres”
gefunden wird. Trotz so vielen Scheiterns wird
im Grunde noch immer als selbstverstindlich
angesehen, dafd wir bessere Losungen finden,
wenn wir guten Willens sind. Aber das ist ein
Irrtum. Es gibt logische Voraussetzungen der
Wertschopfung, die viel einfacherer Natur sind
als unsere wissenschaftlichen Detailkenntnisse
oder unsere Motive. Es geniigt nicht, daf man
das Gute will. Viele der grofiten Verbrecher
konnten ganzen Voélkern plausibel machen,
daR sie das Gute wollten ...

Es muf} nun in der Wissenschaft endlich dar-
um gehen, die logischen Bedingungen des Fort-
schritts zu verstehen, statt alle Welt zum Voran-
stiirmen aufzuhetzen! Es geht zunichst darum,
das Wesen der Krise zu verstehen, vor deren
Héhepunkt wir nun stehen. Ich nenne sie die
»globale Beschleunigungskrise— aber ich be-
haupte: Das gleiche Denken, das uns heute
noch immer weiter in diese Krise hineintreibt,
liefert uns am Rande des Abgrundes nun auch
die zur Rettung nétigen Einsichten. Die Wis-
senschaft, die sich 500 Jahre lang mit so un-
endlich vielen Detailphinomenen und Bastel-
anweisungen fiir den materiellen Fortschritt
beschiftigte, ist nun nicht nur den fundamen-
talen physikalischen Gesetzen umseres Uni-
versums nahegekommen, sondern auch den
logisch-systemtheoretischen Grundlagen des
Schopfungsprozesses und sciner Krise.

Die Selbstorganisation der Welt

Was ist das Wertvolle in der Welt und wie ist es
zustande gekommen? Das wagen heute Natur-
wissenschaftler zu beantworten. Sie wissen ja,
daf} wir uns allerhand zutraven. Die Schép-
fung nennt man heute Selbstorganisaiion —
denn alles ist von selber gekommen! Angefan-
gen hat das mit dem Urénall. Die Welt — alles
was wir die Welt nennen, d.h. alles was wir
wahrnehmen kénnen, bis hin zu unserem Ho-
rizont im Kosmos — das alles war Eines. In die-
sem gemeinsamen Ursprung war alles extrem
dicht zusammen, so gleichmifig wie moglich,
und es flog gleichmiRig auseinander. Da gab
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es noch keinerlei Struktur, keine lokal ver-
schiedenen Eigenschaften, noch nicht einmal
die sogenannten Elementarteilchen — nichts
aufler dieser eznen fundamentalen Idee, daf al-
les so dicht und so gleichmiRig wie méglich
ist. Sie sehen: Das ist ganz nah an der Vorstel-
lung, die sich'auch Theologen vom Anfang der
Welt machen, wenn sie sagen, Gott als Schopfer
habe feine Eigenschafien. Offensichtlich aber
hatte er sehr viele Moglichkeiten. Die Frage ist
also: Wie istin der Menge der Moglichkeiten die
Wirklichkeir ausgewidhlt worden? Genau dies
sind wir im Begriff zu verstehen! Und siehe da:
Das Prinzip dieses Schopfungsprozesses ist
unglaublich einfach, ja, eine logische Selbst-
verstindlichkeit.

Ich deutete schon an, was uns die Physik unse-
res Jahrhunderts gelehrt hat: Die Naturgesetze
erzwingen, daf alle Wirklichkeit durch zufalli-
ge Ereignisse ,,zappeir” Das Neue ist durch das
Alte nicht streng bestimmt. Es gibt in jedem
Augenblick nur eine ,, Wakrscheinlichkeitsvertei-
lung®, innerhalb derer die neue Wirklichkeit
durch Zufall ausgewidhlt wird. Das bedeutet
aber, dafl die Wirklichkeit stindig andere
Moglichkeiten berithrt und dabei ,auspro-
biert”. Welcher neue Zustand ist dann wohl
nach einiger Zeit wahrscheinlich verwirklicht?
Das ist die Frage nach der Entwicklung oder
Selbstorganisation der Welt — und die Antwort
ist trivial: Wenn das gegenwirtig Verwirklichte
bei seinen unvermeidlichen Schwankungen
andere mogliche Zustinde beriihrt — also so-
zusagen seine Nachbarschaft im Raum der
Moglichkeiten abtaster — und wenn darunter
»~Uberlebensfahigere” sind, dann haben doch
diese eine groflere Chance, neue Wirklichkeit
zu werden — nicht wahr? ,, Wakrscheinlich iiber-
lebt Uberlebensfihigeres— eine reine Tautolo-
gie, wie sie schon Darwin fiir das Lebendige
formuliert hat. Aber natiirlich gilt dies viel all-
gemeiner. Es ist das Grundprinzip der Schop-
fung: Im Raum der M&glichkciten wird herum-
gezappelt, herumgetastet, und wenn geniigend
viele Mdglichkeiten erreichbar sind und wenn
sich unter diesen #berlebensfihigere Gestalten
finden, dann werden eben wahrscheinlich so/-
che verwirklicht. Und siehe da — es gibt sie in
diesem Reich der Méglichkeiten: praktisch un-
endlich viele, komplexe und dennoch langle-
bige Gestalten! Teilchen, Milchstraflensyste-
me, Sterne, Planeten, raffinierte chemische
Molekiile, den genetischen Code, die Zelle,
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Organismen, unser Gehirn, unsere Sprache
und Kultur, unsere Liebe, unsere Ideen. — Al-
les verwirklichte Gestalten im Raum der Mog-
lichkeiten der Materie in Raum und Zeit unse-

res Universums. Und ich hoffe, demnichst:

kommen weitere, lebensfihigere Ideen hin-
zu — oder sollten wir es umgekehrt sagen: Wir
zu thnen?

Je héher die Komplexitit wurde, umso weni-
ger zwangsldufig war die Schépfungsgeschich-
te, weil die Zahl der Moglichkeiten dort so un-
geheuer rasch anwichst. (Denken Sie an die 24
Punkte!) Daf3 in uns selbst zwischen so vielen
Moglichkeiten gezappelt und gewghlt wird, er-
fahren wir als unsere Freikerr. Aber konnen wir
verstehen, warum die Entwicklung tiberhaupt
zu hoéherer Komplexitit filhrte? Warum war
-nicht am Abend des ersten Schépfungstages
Schluf8? Oder wenigstens vor dem Ubergang
von der Kreidezeit ins Tertiir, als jener Mont-
Blanc-grofie Stein auf der Erde einschlug und
die Saurier und viele andere grofie Arten aus-
sterben lief}? In die 6kologischen Nischen, die
dadurch entstanden, wuchsen ja rasch die Sdu-
getiere und Vogel hinein — und auch unsere
Vorfahren ... Im einzelnen durch lauter Zufille
bedingt — nur daf es in einer so grofien und
vielfiltigen Welt ,aufivdrts“gehen wiirde, also
zu hoherer Komplexitdt — das war so wahr-
scheinlich, daf wir es als prakdsch notwendig
erkennen.

Warum denn? — . Komplexer” hed&g daf} ,die
Dinge besser zusammenpassen — und eben
dies macht die héhere Uberlebensfihigkeit
und weitere Entwicklungsfihigkeit aus — und
eben deshalbkommt diese merkwiirdige, so ge-
heimnisvoll erscheinende dufwdirtsentwicklung
in der Welt zustande — ohne daf zuvor Wert-
vorstellungen entwickelt werden miiflten! Die
Wertschopfung funktioniert in der Tat ,von
allein“ — in ,,Sclbstorganisation®, weil all jene
hoheren, wertvolleren Gestalten im Reich der
Méglichkeiten unseres Universums vorhanden
und erreichbar sind. Deshalb nenne ich den
~Raum der Mdglichkeiten” gern auch wieder
mit seinen dlteren Namen: Die geistige Welt, das
Reich der ldeen, der Himmel, das Jenseits, die
Ewigkeit ...

Wir haben noch keineswegs die fundamenta-
len physikalischen Gesetze endgiiltig verstan-
den, aber auf dem Niveau unserer ,,prakt-
schen® Wirklichkeitserfahrung, also fir das,
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woraufich hinaus will, scheint mir hinreichend
klar zu sein: Das Schopfungsprinzip ist nichts
anderes als die Tautologie, dafl beim Verwirk-
lichungsprozef8 im Raum der Moglichkeiten
wakrscheinlich Wakhrscheinliches geschieht” —
bei der Entwicklung des Menschen oder beim
Fiihlen und Denken in seiner Hirnaktivitit
nicht anders als bei der Entwicklung der Mate-
rie oder astrophysikalischer Strukturen oder
der Vielfalt des Lebendigen. Alles, was wir die
Welt nennen, ist Materie in Raum und Zeit.
Auch wir gehoren dazu. Auch wir sind verwirk-
licht in Form von Materie in Raum und Zeit.
‘Was in einem Gehirn vorgeht, konnen wir na-
tiirlich nicht im Detail als physikalischen Pro-
zefl beschreiben, aber die physikalische Welt
ist sicherlich picht zu arm an Méglichkeiten,
um ihr das alles zuzutraven. Dieses raffinierte
Gebilde aus Zigmilliarden Nervenzellen findet
Aktivititsmuster, die offenbar eine gewisse
chrlebensfahlgkelt haben. Es bleibt dann
selbstverstindlich in der Nihe relativ stabiler
Muster, die also immer wieder durchlaufen
werden — und die ich mein /¢4 nenne, meine
Seele, meine Personlichkeit oder was es sonst fiir
Worte dafur gibt — und natiirlich ist auch mein
Kérper, meine Gesundheit ganz eng damit ver-
knupft.

Doch das Prinzip der Verwirklichung ist in uns
selbst kein anderes als bei den einfackstenmate-
riellen Gestalten. Selbst ein wirkliches Elemen-
zarteilchen zappelt um seine mathematische
Idee — und muf$ diesen Arrraktor doch wieder
verlassen, wenn es zerfallt; nicht einmal das
Proton, lange der Inbegriff dauerhafter Mate-
rie, lebt wohl ewig. Alle Wirklichkeit ist ver-
ginglich, voriibergehende Anndherung an
zeitlose Ideen, attraktive Gestalten im Raum
der Moglichkeiten. Auch mein Hirn muf her-
umzappeln und neue Méoglichkeiten erpro-
ben — und wenn sich dabei attraktivere Ideen
finden, also Prozefimuster, die nach dem zufil-
ligen Finden wahrscheinlich immer wieder
durchlaufen werden, dann mogen sich gele-
gentlich solche Muster bis an die Oberflache
ausbreiten, die ich mein Bewufitsein nenne;
dann habe ich vielleicht ein Aha-Erlebnis.
Aha — jetzt habe ich es noc/ ein bifSchen besser
verstanden — und nun umkreisen meine Ge-
danken den neuen Attraktor, bis auch dieser
beim Weiterzappeln vielleicht wieder verlas-
sen wird, weil Zufille in den Einzugsbereich
eines noch attraktiveren gefiithrt und dessen
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grofRere Anziechungskraft beim weiteren Zap-
peln in Versuch und Irrtum erwiesen haben.
Welche Freiheit!

Wer sich ein bifichen mit Systemtheorie be-
schiftigt hat, der sieht sofort, warum ich
Sprechweisen aus der sogenannten nicht-li-
nearen Dynamik oder Chaostheorie beniitze:
Was ich attraktive Gestalten im Rawm der Mig-
lichkeiten nenne, ist begrifflich verwandt mit
Attraktoren im sogenannten Phasenraum
eines physikalischen Systems. So nennt man
den hochdimensionalen Raum — ein mathema-
tisches Konstrukt —, in dem jedem méglichen
Zustand des Systems ein Punkt entspricht —
also jeder moglichen Systemgeschichte eine
Linie — eine ,,Bakn im Phasenraum* Sicherlich
haben viele Zuhorer die faszinierenden bun-
ten Bilder solcher Linienbiindel fiir ganz sim-
ple mathematische oder mechanische Systeme
gesehen. Neuerdings gelangt ja solche Com-
puterkunst sogar in Museen.

Wie upendlich viel reicher unsere wirkliche
Welt ist, weifl jeder. Aber es gibt auch einen
prinzipiellen Unterschied der Weltgeschichte
zum ,klassischen® Bild einer ,,Bahn im Phasen-
raum®: Dort ist jede solche Linie eine mégliche
Geschichte. Das System, das durch die Wahl
eines ,Anfangszustandes” auf eine bestimmte
Linie gesetzt wurde, kann nicht von dieser her-
unter, sondern folgt ihr unerbittlich. Der Weg
unseres Universums ins Reich seiner Moglich-
keiten ist dagegen gerade nicht durch die
Gesetze vorherbestimmt. Sogar die Wurzel un-
seres Wortes ,geschehen® erinnert daran. Sie
bedeutet ndmlich ,Aupfen” Geschiche ist das
Hiipfen zu immer neuen attraktiven, nock komple-
xeren, noch weiterfihrenden Gestalten. Der Zufall
ist hierfiir Notwendigkert.

Aus dem Einzugsbereich eines Attraktors ist
beim Weiterzappeln wahrscheinlich nicht so
leicht wieder herauszukommen. Genau dies
definiert ja die Attraktoreigenschaft. Nun miis-
sen wir die Wirklichkeit unserer Welt nur ein
wenig anschauen, um zu bemerken, daf} alle
ihre Gestalten zu mehr oder weniger ,zykli-
schen® Attraktoren gehoren. Kein Wunder!Be-
wihrte Prozefgestalten kénnen doch definiti-
onsgemif nur solche sein, in denen sich im
wesentlichen immer Gleiches wiederholt.
Eben darin liegt ja die Bewdhrung. Das sehen
wir in den Prinzipien des Atoms, der lebendi-
gen Zelle, des menschlichen Gehirns und auch
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der Kultur. Erinnern Sie sich, was das griechi-
sche Wort ,,Ethos” bedeutet? Ethif soll uns
doch sagen, wo es lang geht — nicht wahr?
Ethos heiflt Gewohnheit!

Und warum geht es, wenn alle im wesentlichen
das Gewohnte tun, dennoch allmichlich auf-
wirts? Nun ja — schauen wir doch an, wie aus
Teilchen Molekiile werden, Zellen, Organe,
Organismen, Kulturen ... ,Hohere* Gestalten
werden stets dadurch gefunden, dafl die Wirk-
lichkeit beim Umzappeln vieler langbewirter
~niedrigerer” Attraktoren eine Moglichkeit der
Kooperation entdeckt. Entscheidend ist dabei,
da solche Zusammenarbeit mit schwacken
Wechselwirkungen zwischen den Teilnehmern
geschieht. Namlich schwackh im Vergleich zu
den inneren Wechselwirkungen, also jener, die
die innere Organisation der bereits bewihrten
Gestalten beherrschen. Deren innere Organi- -
sation mufl ja als Fundament fiir das ,II6here”
im wesentlichen erhalten bleiben. Wakrschein-
lick aufewdres fiihrt nur das Tasten mit vielfalt-
gen Versuchen im Kleinen, und mit gentigend
Zeit, um [rrtum oder Bewdhrung zu erkennen,
bevor das bisher Lebensfihige aufgegeben ist
und womdéglich bereits alle Welt nachfolgt.
Komplexere Attraktoren etwa durch Verlassen
der Basis, durch grobes, weitrdumiges Herum-
stochern, ja schlieRlich durch immer rascheres
Vorwirtskommen des ganzen Planeten im
Raum der Méglichkeiten zu finden, ist unend-
lich unwahrscheinlich ... Ahnen Sie die Rele-
vanz so simpler Einsichten fir die politisch-
wirtschaftliche Organisation der Menschheit?

Mancher Zuhérer diirfte sich fragen, warum
ich soviel kostbare Zeit auf Naturgesetze und
Systemtheorie ,verschwende®, wenn es uns
doch cigentlich um die unendlich viel ,h&he-
ren“ Werte des Menschen und seiner Gesell-
schaft geht. Aber es liegt nun einmal im Wesen
von Fundamenten: Sie missen tief genug hin-
unter reichen. Das Gebidude soll ja dem stiirmi-
schen Zeitgeist standhalten! Ohne das Prinzip
aller Wertschopfung verstanden zu haben,
kénnen wir nicht ,,Wertvorstellungen fiir die
Zukunft entwickeln®und ,,Leitlinien in der Be-
licbigkeit finden. Ich glaube, aus dem skiz-
zierten Ansatz zu einer Wiedervereinigung
von Geist und Materie kann — in einem gewis-
sen Sinne — ein neues Fundament zur lebens-
fahigen Selbstorganisation unserer Freiheit
erwachsen, die in den 500 Jahren seit dem
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Aufbruch der Renaissance noch nicht gelun-
gen ist. Logische Selbstverstandlichkeiten lie-
fern uns Einsichten, die den zunidchst mit dem
Aufbruch in die Freiheit verbundenen ., Verlust
transzendentaler Gewif$heit” wettmachen wer-
den. Sie werden gleich sehen: Es ist die alte
Systemtheorie von Gott und Teufel. Eben we-
gen ihrer Einfachheit fithrt sie uns auf Einsich-
ten, die uns vor dem Untergang in Beliebigkeit
bewahren werden. Jeder wird zu iiberzeu-
gen sein, denn iiber Tautologien kann man
schlecht streiten — so wenig wie iiher das ,.zwei
mal zwei ist vier®,

Die Selbstorganisation der menschlichen
Freiheit innerhalb der Welt

Wie ist die evolutionire Selbstorganisation an
die Front geraten, an der es nun nicht mehr
wahrscheinlich ist, durch das Verfolgen ge-
wohnter Leitideen lebensfihige Cestalten zu
finden? Was ist denn anders als an fiikeren
Schopfungstagen? Im Prinzip gar nichts! Jeder
Verwirklichungsprozef, alle Schépfung, folgt
einunddemselben Prinzip. Doch cben dieses
Prinzip muf in einc Krise geraten, wenn es in
cinem raumlich endlichen Bereich anhaltend
erfolgreich ist — wenn also nicht dufere Un-
falle die Geschichte weit zurickwerfen oder
mangels weiterer errcichbarer Moglichkeiten
Stagnation einsctzt. Warum? Schon der Name,
den ich der Krisc gebe, sagt es: Globale Be-
schleunigung des Prozesses ist unvermeid-
bar! Werden Gestalten gefunden, von denen
schneller zu noch attraktiveren gehiipft wer-
den kann, so wird dies geschehen —und dieser
Erfolg hat die Tendenz, sich auf einem runden
Plancten global auszubreiten. Schnelles ver-
dringt Langsameres, Grofies verdringt Klei-
nercs. Angesichts des Laufs der Welt muf ich
dies wohl hier nicht weiter erliutern.

Die Selektionsvorteile hoherer Innovations-
geschwindigkeit und stirker vereinheitlichter
Organisation sind natiirlich auch schon an frii-
heren Schopfungstagen wirksam. Beispiel: Die
Entdeckung der Moglichkeit sexueller Fort-
pflanzung verdringt rasch die édltere Methode
simpler Teilung, weil nun in jedem Schritt zwi-
schen viel mehr verschiedenen Méoglichkei-
ten gewihlt wird. So kommt die Geschichte
schneller im Raum der Méglichkeiten voran.
Auch mit diesem Verfahren jedoch ist es nicht
maglich, biologische Innovation so rasch zu
erzeugen und auszubreiten, daf} innerhalb der
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Lebensdauer der Individuen wesentliche An-
derungen der Art eintreten oder diese gar dra-
stisch die ganze Biosphire veriandert. Lebens-
fahigkeit oder Uberlegenheit einer Mutation,
also einer zufillig gefundenen neuen Erban-
lage, kann sich nur dadurch erweisen, daR
diese iber viele Generationen hinweg in die
Population der betreffenden Art hineindiffun-
diert. Und weil auch die Wechselwirkung zewi-
schen Arten entsprechend langsam ist, bewah-
ren alle gemeinsam die komplexe Vielfalt.

Erst mit der Entwicklung des menschlichen
GrofShirns wird ein Bereich im Raum der Mog-
lichkeiten erschlossen, in dem Innovation und
Vereinheitlichung viel schneller méglich sind
als ihre Bewihrung. Es geht dabei nicht um
neue biologische Gestalten, sondern um
menschliche Ideen, relativ simple neuartige Mo-
lekiile und Apparaturen und deren kulturelle
und biosphirische Folgen. Erst unmittelbar
vor dem Hohepunkt der Krise greift die Tech-
nik auch noch nach der Idee verbesserter Le-
bewesen! — Trotz der allmahlichen Beschleu-
nigung tragen auch in der kulturellen Entwick-
lung der Menschheit zunichst relativ langlebi-
ge Gestalten die Geschichte — zum Beispiel
mufite wohl schon die biologische Hirnent-
wicklung die Liebe zur Tradition und die
Angst vor der Verletzung von ,,Tabus” begiin-
stigen. Auf diesen psychologischen Wurzeln
lifie die Sprachentwicklung Mythen wachsen,
in denen sich die Freiheit des Zappelns hinrei-
chend organisiert, um raschen Untergang des
Ganzen unwahrscheinlich zu machen. Und
doch miissen in der Konkurrenz solcher Kul-
turen und ihrer Individuen die Innovationsge-
schwindigkeit und die globale Vereinheitli-
chung anwachsen — bis die kritischen Grenzen
erreicht sind.

Dafd schon im Prinzip eine Krise eingebaut ist,
wissen alle Schopfungsmythen. Die Gestalt Lu-
cifers, des Lichtbringers, mufite erreichbar wer-
den. Er 18t uns die im Raum der Moglichkei-
ten geltenden Grundgesetze erkennen — zeigt
uns, wie die Elementarteilchen und die Sterne
funktionieren, die Atomkerne, die chemische
Bindung, der genetische Code, Zellen und Or-
gane, das Hirn, der Markt, die Werbung ...
Warum — so flistert er uns ein — sollen wir da
so lange warten? — Etwa geduldig kneten, bis
am Abend zu sehen ist, da ,alles sehr gut®
war? Freilich wuf$ten schon die Mythen, daf§
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dieser Engel abstiirzt. Und danach trigt er
einen neuen Namen: Diabolos — das heifit der
Durcheinand. . Nach heutigen Begriffen
ist er eigentlich nicht bése. Nur dumm. Er will
schneller die Welt verbessern, als dies logisch
moglich ist.

Wo also liegen die kritischen Grenzen be-
schleunigter und vereinheitlichter Innovation?
Das ist nun offensichtlich. Riumlich ist es die
globale Skala — weil mit ihrem Erreichen die
Vielfalt das Tastens nach Besserem verloren
geht und jeder Fehler den Untergang des Gan-
zen bedeuten kann. Zeitlich aber ist die kriti-
sche Grenze dadurch gegeben, dafl Bewih-
rung nur im Durchlaufen zyklischer Gestalten
zu finden ist. Die hichste bisher gelungene
Gestalt — zurecht Krone der Schipfung ge-
nannt — ist der Mensch — nicht als Tier, son-
dern mit seinen seelisch-geistigen Fahigkei-
ten, mit seinem Tasten zwischen den von der
Kulturentwicklung erreichten Ideen. Von der
Geburt bis zum Tod liuft der Bewihrungszy-
klus dieses Wertes, der von Kindern und Schiu-
lern fortgesetzt werden muR. Die Vorstellung,
innerhalb der eigenen Zyklusdauer kénne die-
se Gestalt zu véllig unerprobten Bereichen im
Raum der Moglichkeiten weiterspringen —
und dabei doch zugleich den eigentlichen
Wert bewahren — das ist ein logischer Wider-
spruch. Mit iberwiltigender Wahrscheinlich-
keit fiihrt dies ins Chaos — zu immer weiterem
Abbau bereits gelungener Komplexitit, anf
immer neue, weil nicht lebensfihige Attrakto-
ren, die sich freilich in einem global abwirts

«fiihrenden Bindel sammeln — auf dem Weg
zur Holle, wie man es nannte.

Wie wehrt man sich denn gegen den Teufel —
fragen Sie? Das mufl ich Ihnen doch wohl nicht
im Detail erzahlen. Das ist schliefilich wohlbe-
kannt: Man muf§ das bleiben lassen, was man
als falsch erkannt fat! Das geht nicht immer so-
fort — schliefilich ist ja das Falsche zur tief ein-
gefahren Gewchnheit geworden. Aber wir
kénnen daran arbeiten, so schnell wie méglich
aus diesen falschen Geleisen herauszukom-
men. Wir werden also Reduktionsstrategien
fuir alle unsere als schidlich erkannten Aktivi-
taten entwickeln.

Wie also wird’s weitergehen im nichsten Jahr-
hundert und Jahrtausend? Ganz ohne Detail-
prognose konnen wir sagen: Wenn die globale
Beschleunigungskrise nicht itberwunden wird,
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fallt nicht nur die Menschheit weit zuriick, son-
dern die ganze Lebenswelt mit ihr. Das grie-
chische Wort Krisis heifit Entscheidung. Uber-
windung der globalen Beschleunigungskrise
miifite bedeuten: In Eile zur Gemdchlichkeit fin-
dern und die Menschheit global in Vielfalt organi-
sieren. Das hort sich wie ein absurder innerer
‘Widerspruch an. Doch so ist es logischerweise,
wenn eine globale Instabilitit noch {iberwind-
bar ist. Die Dynamik der Krise se/bst bestimmt
die verbleibende Frist. Bis die Entscheidung
gefallen ist, bleibt also hochstens noch ein
Menschenalter — das ist die durchs Wesen der
Instabilitdt vorgegebene innere Zeitskala. Dort
vorne horen wir sozusagen den Wasserfall rau-
schen, und wenn wir thm noch entkommen
wollen, muf vorkerdas Gegenrudern gelungen
oder eine hinreichend rubige Bucht am Ufer
erreicht sein.

Vor dieser Aufgabe drohen wir zu verzagen.
Was die Weisen der letzten Jahrtausende ver-
gebens gepredigt haben — Achtung vor der
Schopfung und Bescheidenheit vor den eige-
nen Fiahigkeiten — wie sollte das nun plotzlich
gerade noch rechtzeitig ins Bewufitsein einer
Mehrheit eindringen und dort politische Wir-
kung entfalten? Ist nicht die Mehrheit siichtig
nach noch schnellerem materiellem Fort-
schritt? Sicherlich — aber die Sucht ist nicht
biologischer Natur — wire sie es, hitte der
Mensch nicht als intelligentes Tier Jahrmillio-
nen und als Kulturgriinder Jahrzehntausende
tiberlebt. Vielmehr ist sie sozusagen eine Gei-
steskrankheit, ndmlich durch falsches Denken
organisiert — also durch klareres Denken iiber-
windbar.

Die falschen Leitvorstellungen, die uns zu
,Durcheinanderwerfern“ werden lassen, wa-
ren und sind ja wesentlich durch Mifverstand-
nisse bestimmt, die von Wissenschaftlern fiinf-
hundert Jahre lang gendhrt wurden: Das Ver-
stdndnis der Naturgesetze fiihre mit gutem Willen
wahrscheinlich aufwdrts, glaubte man. Die von
Weisen und religigsen Fihrern gepredigte
Ethik schien da offensichtlich unzustindig, so-
lange man an eine Zweiteilung der Welt in
Geist und Materie glaubte. Wenn nun das wis-
senschafiliche Denken selbst zu einer Wieder-
vereinigung von Geist und Materie fiihrt — wie
ich das hier mit der ,, Systemtheorie von Gott und
Teufel"; also mit der Analyse des logischsystem-
theoretischen Hintergrundes der globalen Be-
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schleunigungskrise zu skizzieren versuche —,
dann wird die noch herrschende Fortschritts-
ideologie als kindischer Aberglaube erkenn-
bar, und den Lehren der Weisen, die vielen
klugen Leuten so naiv erschienen, wichst
plotzlich wieder héchste Autoritdt zu — die der
logischen Selbstverstindlichkeit ndmlich.

Es wird plétzlich unbestreitbar klar: Schnelle-
re Innovation und mehr globale Vereinheitli-
chung, die uns heute von allen Anfithrern
empfohlen werden, um die Krise .,in den Griff
zu kriegen®, konnen nicht die Heilmittel sein!
Sie sind ja selbst die wesentlichen Krankheits-
erscheinungen! Das einzige, was schnell und
global gelingen muf, ist die verfassungsmafi-
ge Behinderung alles Grofien und Schnellen!
Das ist unsere dringendste Aufgabe, unser
Sinn in diesem wirklich einmaligen Moment
der Weltgeschichte, im H6hepunkt der globa-
len Beschleunigungskrise. ,, Sénzn “ist verwandt
mit ,senden S und dies bedeutet, ,,eine Rs‘cﬁtung
suchen® oder ,zu einem Ziel unterwegs setn “.
Uber ferne Zicle wissen wir wenig oder mchts,
und doch ahnen wir, daf§ es méglich sein muf,
»hoher”zu kommen. Wir sind ausgesandt, mit
unserem ,Gezappel“im Gewirr so ungeheuer
vieler Wege im Raum der Méglichkeiten nach
»aufwdrisfiihrenden “ Attraktoren zu tasten und
zukunftsfihige Organisationsformen zu fin-
den. Zwei Leitmotive sind dabei schon klar: Zu
einer lebensfihigen Ordnung gehért einer-
seits, dal die Natur nicht mehr zum Objekt
menschlicher Herrschaft degradiert ist und
andererseits, da nicht weiterhin krankhaft
wuchernde Geldvermdgen um den Globus va-
gabundieren, die auf der Suche nach ,renta-
blen Anlagemdglichkeiten” immer mehr Men-
schen knechten und immer tiefere Spuren der
Zerstorung nach sich ziehen.

Die Leitideen der Moderne haben uns dahin
gebracht, dafl wir nur noch durch rascheren
Umbau der eigenen Lebensgrundlagen eine
Lebenschance zu haben glauben — bis hin zur
immer eiligeren Neuerschaffung der Welt
durch Genmanipulation. Die Einsicht ins We-
sen der Krise zeigt uns nun: An dieser Front
der Evolution haben wir den Abgrund er-
reicht. Natiirlich wird der Fortschritt weiterge-
hen — nun aber dort, wo es aufwirts gehen
kann und nicht die Basis zusammenbricht. An
der neuen Front geht es um die Emanzipation
unserer seelisch-geistigen und kulturellen Fi-
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higkeiten von Méchten aller Art, nun also zu-
nichst von der Macht des ,, Grofen und Schnel-
len” Zu dessen verfassungsmafliger Beschrin-
kung konnte schon eine Bindigung der Dyna-
mik des Geldes beitragen. Wenn nimlich Geld-
vermogen sich nicht mehr wie bisher durch
Zins und Zinseszins exponentiell vermehren,
wird auch die reale Wirtschaft vom Zwang zum
schnellen Mitwachsen befreit. Anstelle mono-
polistischer Markte mit konzentriertem Kapi-
tal kann dann eine Vielzahl dezentralisierter
Mirkte treten. Auch dann wird es weiterhin
Wetthewerbe geben — aber es wird nicht mehr
darum gehen, wer es schneller schafft, sich mit
Wissen und Finanzmacht Natur und Menschen
zu unterwerfen.

Ich weif3 nicht, auf wen die Formulierung von
der ,Befreiung der Markrwirtschaft vom Kapita-
lismus“ursprunglich zuriickgeht. Ich hérte sie
zuerst von dem Verfassungsrechtler Dieter
Sukr, der leider so frith sterben mufite. Die
Formulierung trifft den Nagel auf den Kopf.
Unsere Marktwirtschaft ist eben keineswegs
frei, sondern der Herrschaft des Kapitals un-
terworfen. Die widersinnige Identifizierung
von freier Marktwirtschaft und Kapitalismus
zeigt einen der wichtigsten Knackpunkte auf,
an denen weiterzuarbeiten ist. Dabei geht es
nicht um theoretische Entwiirfe alternativer
Zukiinfte, sondern zundchst um das Verstiand-
nis der logischen Voraussetzungen lebens-
und entwicklungsfahiger Zukunft und sodann
um den Entwurf dementsprechender Verfas-
sungen auf globaler, regionaler und lokaler
Ebene. Die Details der Zukunft sind nicht zu
entwerfen. Wir miissen sie unter den richtigen
Bedingungen wachsen lassen. Und dazu ge-
hért vor allem die Befreiung von falschen
Zwingen, die Begrenzung des rasenden
Wachstums einfiltiger Michte.

Fundamentale Probleme mit der Entwicklung
von Macht miissen schon auf den ersten Markt-
plitzen aufgetaucht sein — lange vor den er-
sten Ansitzen zu ,liberaler Demokratie®. Den-
ken Sie an Moses’ Versuch, die durch Schuld-
zinsen entstehende Versklavung zu mildern.
Auch in den nichsten zweieinhalbtausend
Jahren gerieten etwa das Zinsproblem, die
Verteilung der Verfigungsrechte iiber Lebens-
grundlagen, die Sklaverei, die Steuerung der
Politik durch Besitzende und das gesamte Ei-
gentumsrecht niemals aus der Diskussion. Nur
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waren eben die Michtigen meist machiig ge-
nug, allzu klare Kopfe einfach abschlagen zu
lassen. Das wurde schwieriger, als die libera-
len Demokratien aufkamen und einige Radi-
kale Einflufl gewannen, die der Mehrheit ein-
redeten, sie miisse kiinftig nicht mehr allein
ums nackte Uberleben kimpfen und gar ihre
Kinder in Bergwerken herumkriechen lassen.
Wir wissen, warum auch die sozialistische Be-
wegung das Wachstum immer gefihrlicherer
Machtstrukturen nicht verhindern konnte. Das
Denken war noch nicht bis zum Kern der fal-
schen Herrschaftsideen vorgedrungen. Auch
heute kénnen natiirlich Gedanken wie die von
Marx, Proudhon, Gesell, Bakunin, Landauerund
all den anderen keine Rezepte liefern, die in
unserer Situation direkt anwendbar wiren,
aber ich glaube, vieles davon wird uns bei der
weiteren Suche im Raum der Moglichkeiten
helfen kénnen, zum Beispiel Silvio Gesells Vor-
schlag eines ,rostenden Geldes, an den Dieter
Sukrs Denkentwiirfe zu einer Okonomie mit
wneutralem Geld“ ankniipften.

Keynes war librigens unter den angesehenen
Wirtschaftswissenschaftlern einer der weni-
gen, der sich fiir die Vorschlige des ,Auflensei-
ters” Silvio Gesell interessierte. Er wollte sich
ihnen aber nicht anschlieffen, weil er der Mei-
nung war, die Kapitalrendite und damit auch
der Zins werde wegen des immer grofSeren Ka-
pitalangebots in nicht allzu ferner Zukunft oh-
nehin praktisch gegen Null schrumpfen. Wie
wir sehen, hat er sich geirrt — und wir verste-
hen wohl auch, warum: Wenn dem Geld die
Freiheit oder besser gesagt die Macht einge-
riumt bleibt, praktisch alle Werte und vor al-
lem die Lebensgrundlagen aller Menschen
anzueignen und wenn es zugleich ,,von allein®
jahrlich um mehrere Prozent wichst, so ist
hierdurch ein innerer Widerspruch konstru-
iert, der nicht Schrumpfung, sondern Expansi-
on bewirkt. Echte gesellschaftliche Wertschop-
fung kann ja nicht rasch im Vergleich zur Ge-
nerationsfolge geschehen. Der Widerspruch
fihrt dazu, dafd immer mehr Menschen an ,,50-
genannter” Wertschdpfung arbeiten miissen,
die in Wahrheit immer tiefere Zerstérungen in
der Gesellschaft und am ganzen Planeten an-
richten muf} — dal aber dabei dennoch das
Kapital mit seinem Anspruch auf Bedienung
durch weitere solche Titigkeiten immer weiter
wiichst. Es kommt also nicht zu der von Keynes
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erwarteten Sittigung, sondern, ganz im Gegen-
teil, zur exponentiell anwachsenden Instabi-
litat. Erst unmittelbar vor dem Hohepunkt
der globalen Beschleunigungskrise kann diese
aber wegen der 6kologischen und wirtschaftli-
chen Symptome ins Bewuf3tsein einer Mehr-
heit eindringen.

Wir haben noch etwa ein Menschenalter —
dann miissen die ,,Grenzen des Wachstums®
durch véllig neuen Umgang mit den heiligsten
Kithen der Gesellschaft gesichert sein. Was
mufd uns wirklich heilig sein? Nicht das Geld-
recht, das Bodenrecht, das Patentrecht, das
Recht auf Einkommen aus Vermogen, das
Recht auf unbegrenztes Wachsen des Eigen-
tums von einzelnen oder Gruppen. Auch nicht
das Recht auf Freiheit der Forschung und Ent-
wicklung in Bereichen, wo kleine Fehltritte zu
tiefem Absturz fuhren kénnen. Was also? Die
Freiheit? Ja — aber welche? Die des Freibeu-
ters? — Eine Antwort scheint hoffnungslos
schwierig. Hundert Generationen unserer Vor-
fahren haben diese Fragen umkreist und sind
dabei naturgemif immer attraktiveren Ideen
nahegekommen. Warum sollten gerade wir es
schaffen, von diesen wieder herunterzukom-
men? Ganz einfach: Weil wir etwas hinzuge-
lernt haben! Das Weltbild der Wissenschafi,
das die Mittel fiir den nun prekér gewordenen
Fortschrittstaumel lieferte, zcigt uns unstrittig
auch den teuflischen Abgrund. Und damit
schilt sich aus dem Biindel all der lang umkrei-
sten Ideen ein lebensfihiger Kern heraus, der
schon seit Jahrtausenden immer wieder auf-
leuchtete, aber auch immer wieder durch
‘Wachstum anderer Michte verschiittet wurde.
Diescn Kern gilt es freizulegen und weiterzu-
entwickeln, damit wir durch Korrekturen an
unseren verfassungsmifligen Leitlinien im
Geld- und Bodenrecht den Irrweg des expo-
nentiellen Wachstums verlassen kénnen.

Die Befreiung der Markiwirtschaft vom Kapita-
lismus und die gemeinsame Behinderung oko-
logisch und menschlich schéddlicher Wirt-
schaftsaktivititen wird aber nicht etwa tote
Marktplitze zur Folge haben. Nein — es wer-
den viele neue Freiriume entstehen, in denen
Menschen endlich nach dem tasten und zap-
peln werden, was ihnen wahrscheinlich gelin-
gen kann, okne daff dabei die eigenen Wurzein
abgebaut werden.
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MARTIN KONIG

Die ostdeutsche Biirgerrechtshewegung vor

und nach 1989°

1 Zwischen nationaler Frage und Block-
konfrontation — Zwischen Demokratie
(Freiheit) und Sozialismus {Gleichheit)

Widerstand, Resistenz, Opposition und Dissi-
denz gab es in der DDR von Anfang an. Es ist
vor allem eine politologische Frage, welche
Qualifizierung man welcher Phase und wel-
cher Kritik an den bestehenden Verhiltnissen
zuordnet. In diese Diskussion méchte ich nicht
eintreten, sondern zuerst eine Unterscheidung
treffen, die von der Intenton der jeweiligen
Kritik ausgeht und von ihrem Selbstverstind-
nis. Dann kann unterschieden werden zwi-
schen Fundamentalopposition, d.h. jener, die
die Existenz bzw. das Existenzrecht von DDR
und SED in Frage stellt, und einer Reformoppo-
sition, dic die Verbesserung der bestehenden
Verhiltnisse anstrebt und fiir mdglich halt,
Beide Formen gab es ebenfalls immer, aber
sehr verschieden war die Dominanz.

Nach 1945 bis zum Bau der Mauer 1961 domi-
nierte in weiten Teilen der DDR bis in die SED
hinein eine fundamentale Opposition, die mit
Blick auf die nationale Frage nach der staat-
lichen Existenzberechtigung der DDR fragte
(auflenpolitisch), aber auch in antistalinisti-
scher Front nach der Legitimitit der sich
durchsetzenden SED-Vorherrschaft (innenpo-
litisch/ gesellschaftlich). Letztere wurde vor al-
lem von den sozialdemokratischen Mitglie-
dern, aber nicht nur diesen, in der SED thema-
tisiert, die bei der Bestimmung des Verhaltnis-
ses von Demokratie und Sozialismus, von Frei-
heit und Gleichheit fiir den Primat der Freiheit
und Demokratie eintraten. In den 50er Jahren
erfolgte in verschiedenen Schiiben (1953 nach
dem 17. Juni; 1965 nach dem Ungarnaufstand)
eine weitgehende stalinistische Gleichschal-
tung der Mitglieder der SED.

Damit war man diese Frage vorerst los und mit
dem Bau der Mauer war auch die auenpoliti-
sche, nationale Frage vorerst entschieden. An
die Stelle der recht dynamischen Nachkriegs-
geschichte trat fiir historisch betrachtet licher-
liche drei Jahrzehnte die Statik der Blockkon-

frontation mit ihrem militdrischen Abschrek-

Zeitschrift fir Sozialskonomie 1101996

kungssystem. Im Schatten dieses mehr oder
weniger akzeptierten und von Amerikanern
und Sowjets garantierten status quo konnte
es — innen- und auflenpolitisch — keine sinn-
volle, rationale Fundamentalopposition mehr
geben. Kritisches Denken und widerstindiges
Verhalten mufite sich der Frage nach der Re-
formierbarkeit des bestehenden Systems zu-
wenden, und diese Frage dominierte auch die
Geschichte der DDR-Opposition bis in die
80er Jahre.

Analog verlief der VerdringungsprozeR der
nationalen Frage. Thre Zelebrierung verkam
zunehmend zu einem Ritual ohne erkennba-
ren Wirklichkeitsbezug, Ihr war als politikbe-
stimmende Grofle, als Orientierung, der
Handlungsrahmen entzogen worden. Ist es
nun ein Zufall — oder nicht doch Ausdruck
eines in seiner Bedeutung nicht zu unterschit-
zenden Vernunftgehalts —, daf} die eingetrete-
ne Statik ihren ersten entscheidenden Impuls
in Westdeutschland durch die Ostdenkschrift
der EKD ,Die Lage der Vertriebenen und das Ver-
héltnis des deutschen Volkes zu seinen dstlichen
Nachbarn“ im Oktober 1965 erfahren hat?

Es war dann die Ostpolitik der SPD, allen vor-
an Willy Brandts, zu nennen ist hier wohl auch
noch der CDU-Auflenminister Gerkard Schri-
der, die ausgehend von dem status quo der
Blockkonfrontation, Auflenpolitik, zumindest
Deutschland- und Ostpolitik {iberhaupt wie-
der mdglich machte. Bekannt ist das Prinzip,
das diese Politik leitete; ich glaube es geht auf
Egon Bakr zuriick und lautete: Wandel durch
Anniherung. Sie war nach meiner Uberzeu-
gung im hochsten Mafl realistisch und ver-
niinftig und deshalb iiberaus erfolgreich. Ich
nenne hier nur stellvertretend fiir die Deutsch-
landpolitik den Grundlagenvertrag und fiir die
Europapolitik den KSZE-Vertrag. Ein bleiben-
des deutschlandpolitisches und europapoliu-
sches Verdienst der SPD.

* Vortrag auf der CCW-/INWO-Tagung in Birkenwerder am
18.5.96
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Dieses wird in der Folge konterkariert und ge-
-schmiilert — aber nicht in der Sache wider-
legt — durch das Versagen der SPD-Politik in
den 8Cer Jahren. Die SPD unterschitzte nim-
lich die innen- bzw. gesellschaftspolitischen
Folgen des von ihr selbst mitinitiierten Prozes-
ses des Wandels durch Anniherung. Sie war fi-
xiert, iberfixiert auf den Ausgangspunkt ihrer
Initiative, nimlich auf die Blockkonfrontation,
vor allem auf das sicherheitspolitische Gleich-
gewicht und auf den Zielpunkt dieser Politik,
und der war Moskau.

Es war der vielfach zu belegende Primat der
Auflenpolitik, hier wesentlich als Sicherheits-
politik, der der SPD den Blick anf die innenpo-
litischen Differenzierungsprozesse innerhalb
der Blécke und in den einzelnen Lindern ver-
stellte. Die Entwicklung des Systems gemein-
samer Sicherheit in Europa war m. E. noch eine
rationale Antwort auf die riskante Sackgasse
der Nach-, Nach-, Nach- usw. Riistung. Aber
die Verweigerung der politischen Anerken-
nung und der Legitimitat der Gewerkschafts-
bewegung Solidarnosc in Polen war gerade fir
eine Partei aus der Tradition der Arbeiterbe-
wegung eine moralische Katastrophe, ver-
gleichbar jenem politisch-moralischen Versa-
gen grofler Teile der linken 68er-Bewegung
angesichts der Niederschlagung des Prager
Frithlings. Die Gesprichsverweigerung der
SPD gegeniiber jener Oppositionsgruppe in
Mittelosteuropa und der Gedichtnisverlust
gegeniiber der nationalen Frage machten die
SPD im Herbst 1989 und 1990 partiell hand-
lungsunfihig. Kek/ und die CDU, die zu die-
sem Zeitpunkt in der Bundesrepublik fast ab-
gewirtschaftet hatten, kamen wie die Jungfrau
zum Kinde zu ihrem Wahlkampfthema: der
deutschen Einheit. #.D. Genscher konnte die
Friichte von 20 Jahren relativ einheitlicher so-
zialliberaler Auenpolitik und seiner Ge-
sprachsdiplomatie zu Recht ernten.. -

Soweit in striflicher Kiirze einige der deutsch-
deutschen Rahmenbedingungen, innerhalb
derer sich die Biirgerrechtsbewegungen bilde-
ten und auf die sie zu reagieren hatten. Ich wa-
ge hier schon einmal die These, daff die Kraft
und Kompetenz der Biirgerbewegungen in
Umkehrung zur SPD eher innenpolitischer,
gesellschaftlicher Natur war und ihr Versagen,
neben der Okonomie, auf Defizite im aufen-
politischen Bewufdtsein zuriickzufiihren ist.
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Dies ist natiirlich auch dem Erkenntnisort ge-
schuldet — abgeschnitten von dem Herr-
schaftswissen.

2 Die Entstehung der Biirgerrechts-
bewegung als innenpolitische
Konsequenz aus dem auBlen-
politischen Scheitern der Friedens-
bewegung

Nirgendwo — aufler in den Niederlanden und
ich weif} nicht warum dort — war in Ost oder
West die Friedensbewegung so stark, wie in
den beiden Teilen Deutschlands. Mitunter
wird, wenn man deutlich machen will, daf} das
franzosische Bewufitsein fiir die Skologische
Frage unterentwickelt ist, zitiert ,,/e Waldster-
ben“ mit dem Hinweis, dafé die Franzosen da-
fir eben kein eigenes Wort haben; und sie
selbst verwenden es gelegentlich umgekehrt,
um zu bedeuten, daf} die Deutschen in dieser
Frage das notige Maf} an Rationalitdt vermis-
sen lassen, Analog kénnte man von ,/a Frie-
densbewegung“ sprechen, um deutlich zu ma-
chen, daf§ diese Frage die ,,deutsche Gesell-
schaft” wie keine andere europiische beschif-
tigt hat. Biirgerinnen und Biirger, die Kirchen
und andere Institutionenin beiden deutschen
Staaten waren sich darin einig. Und selbst
Helmur Schmidr und Erich Honecker, die ja
vollig gegensitzliche Positionen in der Nach-
riistungsdebatte bezogen, sprachen von der
besonderen deutschen Verantwortungsge-
meinschaft fiir den Frieden. Zehn Jahre spiter
werden Helmur Koh! und Hans Modrow fiir
kurze Zeit von einer besonderen Vertragsge-
meinschaft der beiden deutschen Staaten

sprechen.

Vordergrundig hing dies mit der Erkenntnis
der Deutschen auf beiden Seiten zusammen,
daf} gerade die beiden Deutschlinder das be-
vorzugte Schlachtfeld in einer militdrischen
Konfrontation abgeben wiirden, ja dafd selbst
die Waffen der eigenen Verbiindeten auf das
eigene Land gerichtet waren, wie z.B. die
Kurzstreckenraketen der Franzosen auf West-
deutschland. Flankiert wurde dieses Szenari-
um durch die Drohung mit einem interkonti-
nentalen atomaren Schlagabtausch zwischen
den beiden Supermichten, weshalb diese auch
bei den parallel laufenden Abriistungsgespra-
chen besonderen Wert auf eine Reduzierung
jener Potentiale legten.
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Aber sowie man etwas weiter fragte nach dem
Entstehungsort der Blockkonfrontation und
nach den Bedingungen fiir ihre Uberwindung,
landete man auflenpolitisch bei der Anghitler-
koalition, ihren inneren Gegensitzen (dog-
men- oder ideengeschichtlich dem Gegensatz
von Liberalismus und Sozialismus) und bei
der Frage nach eincm Friedensvertrag fur
Deutschland. Innenpolitisch aber wurde man
zuriickgefiihrt zum 8. Mai 1945 und zu der Fra-
ge: Haben die beiden deutschen Staaten die
Konsequenzen aus dem Nationalsozialismus
und dem 2. Weltkrieg gezogen? Oder mit an-
deren Worten: Was heiflt Antifaschismus auf
deutsch? Bekanntlich haben ja beide deut-
schen Staaten fiir sich in Anspruch genommen,
diese Frage richtig beantwortet zu haben, ver-
bunden mit dem Hinweis, daf} der je andere
deutsche Teilsiaat es eben an dem richtigen
Antifaschismus vermissen lasse. Die alte Bun-
desrepublik mit dem Hinweis auf die demo-
kratische Verfassung, die DDR mit dem auf die
Verstaatlichung der Produktionsmitte] als Ent-
eignung -der Kriegsverbrecher. Und beide
meinten damit eine, wenn nicht die Ursache
fiir den Krieg beseitigt und den Frieden gesi-
chert zu haben.

Hier ist aber auf folgenden Umstand hinzu-
weisen: Die beiden antifaschistischen Aktio-
nen — Einfuhrung der Demokratie und Enteig-
nung der Kriegsverbrecher — waren wesent-
lich Taten der jeweiligen Besatzungsmacht
und Teil ihres Sendungsbewufitseins (Libera-
lismus USA und Sozialismus SU). Sie haben
sich auch bemiiht, das antifaschistische Kern-
stiick der jeweils anderen Seite im eigenen Be-
reich zu verhindern. So verhinderten die So-
wjets jeden Demokratisierungsversuch im
Osten, und Amerikaner und Englander verhin-
derten in ihren Besatzungszonen allzu weitge-
hende
ten. Keine Sache ist so dumm, als daff man da-
fur nicht Verbiindete finden konnte, und so
dumm waren diese nicht, egal ob gleich klug
und gleich berechtigt. In Deutschland fanden
sich Konrad Adenauer und Walter Ulbricht, die
jeweils abgrenzend, diese Politiken umsetzten
und jeden Versuch abwiesen, diese aufeinan-
der zo beziehen, geschweige denn miteinan-
der zu vermitteln. So sind die beiden ,.Gesell-
schaften®, im Osten wie im Westen, daran ge-
hindert worden, nach den freiheitlichen Be-
dingungen des Eigentums und nach den Ei-
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Sozialisierungs-/Enteignungsabsich-

gentumsbedingungen fiir die Freiheit (Chan-
cengleichheit) zu fragen.

Bis so weit kam es mir darauf an, zu zeigen, daf}

- die Entwicklung von politischer Opposition in

beiden deutschen Staaten immer — bewuft
oder unbewuft — mit Antwortversuchen auf
die NS-Zeit einherging. Das gilt fiir die SPD
der 50er Jahre ebenso wie fiir die Studenten-
bewegung der 60er Jahre und etwas verdeck-
ter fiir die sogenannten neuen sozialen Bewe-
gungen der spiten 70er Jahre und eben auch
besonders fiir die Friedensbewegung. Daf§
man mit dem Bezug auf den 2. Weltkrieg und
den Antifaschismus aber notwendig auch wie-
der bei-der nationalen Frage war, entging vie-
len. Man war der Zweistaatlichkeit und dem
Denken im status quo verhaftet, hatte Tabus
moralischer Art aufgebaut oder war einfach
opportunistisch gegeniiber der jeweiligen Sie-
germacht.

Ein Gegenbeispiel war der ,Berliner Appell
den Robert Havemann und Rainer Eppelmann
im Januar 1982 verdffentlichten: ,,Das gezeilte
Deutschland ist zur Aufinarschbasis der beiden
grofien Atommdchte rden. Wir schlagen vor,
diese lebensgefihrdende Siruation zu beenden. Die
Siegermdchte des Zweiten Welthrieges miissen
endlich die Friedensvertrige mit den beiden deut-
schen Staaten schliefen, wie es im Potsdamer Ab-
kommen von 1945 beschlossen worden ist. Danach
sollten die ehemaligen Alliierten ihre Besatzungs-
truppen aus Deutschland abziehen und Garantien
tiber Nichteinmischung in die inneren Angelegen-
heiten der beiden deutschen Staaten vereinbaren.®
In der DDR war es spiter vor allem Edelbert
Richter, Studentenpfarrer in Naumburg, derin
den 80er Jahren die nationale Frage in die sich
bildende Opposition hineingetragen hat. Fiir
den Westen nenne ich stellvertretend Herbert
Ammon und Peter Brandt die wihrend der
Friedenshewegung das Buch veréffentlichten
»Die Linke und die nationale Frage”. Edelbert
Richter, der erst den Demokratischen Aufbruch
mitgegriindet hatte und ihm ein demokra-
tisch-sozialistisches Programm geschrieben
hat, sitzt heute fiir die SPD im Europaparla-
ment, Wie Friedrich Schorlemmer und andere
wechselte er in die SPD, nachdem Wolfgang
Sechnur und Rainer Eppelmann den Demokrati-
schen Aufbruch der CDU angedient hatten.
Ein Teil des skizzierten Nachdenkens tiber
Deutschland finden Sie in seinem Buch ,£r-
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langte Einheit— Verfehlte Identitit. Auf der Suche
nach den Grundlagen fiir eine neue deutsche Poli-
£“ (edition Kontext). Mitte der 80er Jahre
veroffentlichte die ,,Charta 77 einen Aufruf
zur Uberwindung der Blockkonfrontation und
zum Aufbau einer europiischen Friedensord-
nung, In diesem Aufruf wurde die Vereinigung
Deutschlands als Bedingung und Motor fiir die
europiische Integration herausgestellt und
nicht, wie mehrheitlich iiblich, als spite mehr
oder weniger notwendige Folge einer vollzo-
genen europiischen Integration. Aber wie
gesagt, insgesamt war die Diskussion iiber die
nationale Frage in der Friedensbewegung in
der DDR marginal.

Der Stationierungsbeschluf} fiir die Pershing
II im November 1983 markiert das Scheitern
der Friedensbewegung in ihrem zentralen
Punkt: Verhinderung der Nachriistung und
Einstieg in den Aufbau eines Systems gemein-
samer Sicherheit, in dem jeder die Sicherheit
des anderen als Bedingung fiir die eigene Si-
cherheit akzeptiert. Damit verband sich die
Hoftnung auf die Uberwindung der Blockkon-
frontation und in Anlehnung an die KSZE auf
den Aufbau einer europiischen Friedensord-
nung, Im Osten ging dies einher mit der Hoff-
nung auf innenpolitische Reformen (Demo-
kratisierung) und einer neuen Qualitdt von
Umwelt- und Entwicklungspolitik.

Trotz des Doppelcharakters des Beschlusses —
Stationierung und Verhandlungen — wurde er
als Niederlage empfunden, als Bestdtigung der
alten Politik der Abschreckung und Abgren-
zung, Folgerichtig stiirzte er viele Menschen in
Ost wie in West in eine tiefe Depression. Die
DDR lief Dampf ab. Im Friihjahr 1984 durften
iiber 30000 Personen ausreisen, viele von ih-
nen hatten sich in der Friedensbewegung en-
gagiert und sahen nun nach dem Scheitern
ihrer politisch-gesellschaftlichen Hoffnungen
mehr Chancen im Westen, um ihre privaten
und personlichen Wiinsche zu verwirklichen.
Dennoch hatte die Friedensbewegung Realiti-
ten geschaffen oder antizipiert, an die sich pro-

duktiv ankniipfen lief3:

1. Die Friedensbewegung ,, Schwerter zu Pffug-
scharen“ hatte in der DDR zum ersten Mal seit
1953 eine landesweite Bewegung initiiert, die
sich unabhingig vom Staat organisierte und
artikulierte und verschiedene Bevilkerungs-
schichten erreichte. Vor allem war sie nicht al-
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lein auf die Kirchen und ihr unmittelbares
Umfeld begrenzt.

2. Sie hatte den Zusammenhang von Innen-
und Auflenpolitik bewufit gemacht und zu-
nehmend die Frage nach den innenpolitischen
Bedingungen fiir eine friedensfahige Aufen-
politik thematisiert. Dies zeigten schon die
Namen der Gruppen, die in der Friedensbewe-
gung entstanden waren oder sich neu bilde-
ten: Frieden und Menschenrechte, Frieden
und Gerechtigkeit, Frieden und Okologie,
Frauen fiir den Frieden, Frieden und Entwick-
lungspolitik usw. Sie dringten auf Emanzipati-
on von der staadichen Bevormundung und for-
derten demokratische Grundrechte.

3. Dic Fricdensbewegung hatte die Kirchen in
der DDR politisiert. Die Kirchen fungierten als
Triger fiir verschiedene Veranstaltungen und
hoten den Gruppen Schutz und Arbeitsimdg-
lichkeiten. Als Beispiel seien die seit 1982 bzw.
1983 jdhrlich stattfindenden Friedenswerk-
stitten und die Friedensdekade genannt. Be-
sondere Bedeutung hatte das 1983 ins Leben
gerufene Netzwerk , Frieden konkrer®; in dem
erstmalig Gruppen aus der ganzen DDR konti-
nuierlich zusammenwirkten.

Am folgenreichsten fiir die Kirchen aber war
der bereits 1983 von DDR-Delegierten in Van-
couver gemachte Vorschlag zur Initiierung
eines konziliaren Prozesses fiir Frieden, Ge-
rechtigkeit und Bewahrung der Schépfung.
Dieser begann zwar erst 1987 richtig zu arbei-
ten, aber vielleicht war das auch eine List der
Vernunft, denn piinktlich zum Herbst 1989
lagen die Texte und Beschliisse vor, derer man
bedurfte. Die Staatsicherheit hitte hier be-
stimmt von einem perfekten Timing der Kon-
terrevolution gesprochen, aber es war wohl
einfach ,,Zufall®.

3 Die Radikalisierung der Gruppen und
ihre Formierung zur Opposition

Zunehmend begannen die Gruppen sich als
Gegenmacht wahrzunehmen. Eine Vorreiter-
rolle spielte die 1985 gebildete Initiative fir
wFrieden und Menschenrechte” (IFM). Sie setzte
klare innenpolitische Akzente und verfigte
iber gute Beziehungen zur Charta 77, zur un-
garischen Opposition, zu westeuropiischen
Friedensinitiativen und zu den Griinen, Uber-
haupt kommt den Kontakten zu den Oppositi-
onsgruppen in Mittelosteuropa eine wichtige
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Funktion zu. Sie geben Impulse und, weil sie
oft ungleich weiter sind, Ermutigung. Allen
voran die Gewerkschafishewegung Solidar-
nosc. Allerdings mufd auch gesagt werden, dafl
die wechselseitigen FEin- und Ausreisebe-
schrinkungen eine stringente programmati-
sche Zusammenarbeit verhindern.

Beredter Ausdruck fur das neue Selbstbe-
wufltsein ist die Aufforderung am Ende des
Griindungsaufrufes der Jnitiative Frieden und
Menschenrechie, die sinngemif lautete:,, Handle
stets 5o selbstverstindlich freikheitlich, als sei dies
bereits Bestandteil der allgemeinen Gesetzlich-
Keit.“

Charakteristisch fiir die Mitte und zweite Half-
te der 80cr Jahre ist das Bemiihen um die Ver-
netzung der verschiedenen Gruppen, ihre
DDR-weite Etablierung und der Versuch, erste
Strukturen aufzubauen. ,Frieder konkret™ ist
schon genannt worden. Nun entsteht aus der
offenen Jugendarbeit der Kirche die Bewe-
gung ., Kirche von unten®. Sie unterhdlt landes-
weite Kontakte und sucht die 6ffentlichen Ak-
tionen mit deutlicher gesellschaftlicher Akzen-
tuterung. Der ,, Arbeitskreis Solidarische Kirche
wird 1986 ins Leben gerufen, der sich neben
dem Bemithen um Reformen in der Kirche da-
fiir einsetzt, daR diese sich stiarker in die Ge-
sellschaft hinein éffnet und sich mit den eman-
zipatorischen Gruppen solidarisiert. 1987 ent-
steht das ,,Crin-6kologische Netzwerk Arche®
aus dessen Reihen etliche Griindungsmitglie-
der der griinen Partei kommen, ebenso wie aus
dem Umfeld der Umweltbibliothek in der Berli-
ner Zionsgemeinde, deren Name aber mifiver-
standen wire, wenn man ihn nur auf umwelt-
politische Aktivititen beziehen wiirde. Viel-
mehr wird dort die gesamte Palette politischer
Forderungen mitverhandelt. Auflerdem ist
darauf hinzuweisen, da umweltpolitische
Forderungen dufierste politische Brisanz hat-
ten. Umweltdaten unterlagen weitgehend der
Geheimhaltung und die angespannte dkono-
mische Situation lief die Staatsfihrung du-
ferst gereizt auf Gkologische Forderungen
reagieren, die die Produktion bzw. ihre Art
und Weise in Frage stellten.

1987 bildet sich die ,, fritiative Absage an Praxis
und Prinzip der Abgrenzung®, die ansdriicklich
die materielle und metaphorische Existenz der
Mauer problematisiert. Ihre Mitglieder verfas-
sen im September 1989 den Aufruf zur Griin-
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dung der Birgerbewegung ,,Demokratie Jetzt“
Ich glaube, sie haben damit auch den Begriff
kreiert.

Vielleicht erinnern sich einige von Thnen an
die Durchsuchung der Umuwelthibliothek in
Berlin im November 1987. Einige Leute wur-
den festgenommen, mufiten aber wieder frei-
gelassen werden, weil man nichts Greifbares
gegen sie in der Hand hatte. Die vermuteten

Druckmaschinen konnten auch nicht sicherge-

stellt werden. Es gibt in der DDR und interna-
tional Proteste und im Osten ist man beein-
druckt. Danach schreibt der ,Grenzfall’, die
Zeitung der IFM: , Die Fehikalkulationen der Be-
tonkdpfe sind offensichtlich. Nicht nur mangelnde
Aufkldrung der Zusammenhinge und Verbin-
dungen in der so unordentlich strukturierten un-
abhangigen Bewegung, vor allem die Fehlein-
schdtzung ikrer Grifie und ihres Selbstbewufr-
seins, mufSten sie zur Kenntnis nehmen. Vermut-
lick gilt das auch fiir die Vorstellung von der inter-

-nationalen Reaktion und deren Auswirkung auf

das Verhalten der Gegner des Blockes aus MfS und
anderen Vertretern des harten Kurses. Es sind An-
zeichen fiir Verdnderungen im Krdfteverhéltnis
innerhalb des Staats- und Parteiapparates zu er-
kennen. Auch der politischen Polizei ist lingst
nicht mehr alles moglich, was sie lange genug fiir
selbstverstindlich hielt: beliebig einsetzbare Will-
kiir gegen alle, die sie als Sraatsfeinde betrachtet
und bezeichnet, ob im Verhir oder im ,Neuen
Deutschland” Die unabhdngige Bewegung wéchst
sich zum ernstzunehmenden Faktor aus, dem auf
Dauer der Dialog nicht mehr verweigert werden
kann.

Man sieht, die ,Opposition“ hatte inzwischen
zu einer recht deutlichen Sprache gefunden,
wenn es darum ging, die innere Lage zu be-
schreiben. Der Artikel wurde noch vor den Er-
eignissen am Rande der offiziellen Gedenkde-
monstration der SED am Tag der Ermordung
von Rosa Luxemburg und Karl Liebknecht, dem

17. Januar 1988, geschrieben. An ihr hatten

Biirgerrechtler, wie wir heute sagen, versucht,
mit eigenen Plakaten teilzunehmen, auf denen
u. a. zu lesen stand: ,,Freiheir ist immer die Frei-
heit des Andersdenkenden® — Rosa Luxemburg.
Einige wurden dort festgenommen und ver-
haftet, andere wurden aus ihren Wohnungen
geholt. Die Staatsmacht drohte mit mehrjihri-
gen Haftstrafen. Durch das Land aber rollte
eine Protestwelle: politische Fiirbittandachten,
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Mahnwachen, Schreiben und wiederum inter-

nationale Proteste hagelten auf die Staats-
macht ein. Es wurde kein reiner Sieg der Op-
position. Freya Klier und Stephan Krafischick
wurden von dem IM Wolfgang Schnur zur Aus-
reise bewegt. Barbel Bohley, Werner Fischer, Lot-
teund Wolfgang Templinund Vera Wollenberger
wurden in die Bundesrepublik entlassen mit
der festen Zusicherung, nach einer bestimm-
ten Zeit in die DDR zuriickkehren zu diirfen.

Fiir die Berliner Szene bedeutete dies erkenn- -

bar eine Schwiichung. Dennoch stand dem auf
der Habenseite Gewichtiges gegentiber. Die
Staatsmacht konnte ihr Ziel, die betreffenden
rechtskriftig zu verurteilen, nicht erreichen.
Vor allem aber, die ,, Opposition“ hatte sich seit
der Friedensbewegung zum ersten Mal wieder
als landesweite Bewegung selbst erkannt, ein
Vorschein von Gesellschaft, und die zeitweise
Schwichung in Berlin wurde durch das sich
weiter radikalisierende Engagement in ande-
ren Orten, vor allem in Leipzig, iiberkompen-
siert. Es galtin der Tat: die unabhingige Bewe-
gung wuchs sich zum ernstzunehmenden Fak-
tor aus, dem auf Dauer der Dialog nicht mehr
verweigert werden konnte.

So weit zu den Regierten. Aber was war eigent-
lich geschehen mit den Regierenden? Fiir sie
hatte sich die Lage erheblich verindert: Zuerst
ist nattirlich der Machtantritt Gorbatschorvs zu
nennen und die von ihm eingeleitete Politik
des ,neuen Denkens“ mit den Schliisselbegrif-
fen Glasnost und Perestrotka. Das weckte bei
der SED-Fithrung erhebliche Zweifel an der
Biindnistreue der SU im Notfall. Der Notfall

hiefd historisch 17. Juni 1953 — aktueller So/i-

darnosc.

Vielleicht ist dieser Zweifel an der Sicherung
der Macht durch die &stliche Siegermacht auch
ein nicht unwichtiger Grund dafir, daf fiir die
Partei- und Staatsfihrung der DDR, allen vor-
an Erich Honecker, die auflenpolitische Reputa-
tion immer mehr an Gewicht gewann. Man
mufite sich sozusagen im internationalen
Kontext stabilisieren und das bedeutete, keine
innenpolitischen Skandale zu produzieren. Es
liefen auch verschiedene Kontakte nach Wa-
shington. Honecker wollte in die USA reisen.
Zusammen mit dem seit der Unterschrift unter
die KSZE-Akte schleichenden Prozef einer
relativen Verrechtlichung des staatlichen Ver-
haltens fithrte dies zu einer Eingrenzung von
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staatlicher Willkiir und zu einer Relativie-
rung des Einflusses der Betonképfe, die, glau-
be ich, die Welt nicht mehr so richtig verstan-
den,

Schliefilich stand die DDR-Fithrung, wie wir
heute wissen, vor fast unlosbaren ékonomi-
schen Problemen. Erich Honeckers . Heilige
Kuh®, die Einheit von Wirtschafts- und Sozial-
politik, lag quasi auf der Intensivstation. Kurz-
um und frei nach Lenin: ,,Revolution ist, wenn
die da unten nicht mehr wollen, wie ste sollen, und
die da oben nicht mehr konnen, wie sie wollen.©
Daf die da unten nicht mehr wollten wie sie
sollten, machte ein Phinomen deutlich, daf
dann im Herbst 1989 zum eigentlichen Ausl-
ser der Revolution wurde: die Ausreisewelle
aus der DDR. Fiir die Opposition ein ambiva-
lentes Phinomen, wie die trotzigen Rufe im
Herbst '89 ,, #Wir bleiben hier® zeigen sollten.
Einerseits engagierten sich viele Ausreiser in
den politischen Gruppen und brachten dort
ihre Kompetenz ein. Andererseits hatten auch
viele von ithnen bemerkt, daf im Unterschied
zu frijher, als nicht aufzufallen hiufig das Be-
ste war, um den Ausreiseantrag zu erhalten
und nicht etwa im Gefingnis zu landen, jetzt
offentliche Aktionen die Bearbeitung des An-
trages auf geradezu wunderbare Weise be-
schleunigen konnten. Das mufite zu Zielkon-
flikten in den Gruppen fithren. Aber insgesamt
gehort der massenhafte Ausreisewille, nicht
zuletzt durch .die sture Reformverweigerung
der SED genihrt, zu den Faktoren, die den in-
nenpolitischen Druck enorm ansteigen liefien,

Ein zweiter Faktor wurde im Frithjahr 1989 ge-
schaffen. Verschiedene Initiativen hatten dazu
aufgerufen, die Kommunalwahlen am 7. Mai
zu boykottieren oder mit ,,Nein“ zu stimmen;
in jedem Fall aber die Ausziahlung zu iiberwa-
chen. Das Ergebnis war eine Sensation, denn
erstens zeigte sich, dafl quer durch das Land
10, 20 oder 30% mit ,,Nein® gestimmt bzw. an
der Wahl nicht teilgenommen hatten, und
zweitens konnte in zahlreichen Fillen die
Wahlfdlschung nachgewiesen werden. Fast
gleichzeitig kommentierte Egon Krenz, Kron-
prinz und oberster Wahlfilscher, zustimmend
die blutige Niederschlagung der chinesischen
Demokratiebewegung auf dem Platz mit dem
nunmehr grotesk-zynischen Namen ,Plazz des
himmlischen Friedens . Angesichts dieser mora-
lischen Bankrotterklirung und der wahlpoliti-
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schen Legitimationskrise kommentierte da-
mals ein Freund: ,, Aus der Ecke kommen sie nicht
mehr raus. Entweder wir kinnen jetzt die De-
mokratisierung erzwingen oder uns wird eine

Ruménisierung der Verhdltnisse aufgezwungen.©

Dicse Einschatzung wurde von den meisten
geteilt.

4 Die Herbstrevolution als Eréffnung
der Herbstgesellschaft
oder: soviel Freiheit war noch nie

Im September, Oktober und November 1989
war die Grinderzeit fiir die neuen Parteien
und Birgerbewegungen. Die Vorbereitungen
liefen teilweise schon im Friihjahr und Som-
mer. Die Paralyse der DDR-Politik angesichts
der Ausreisewelle uber Ungarn und die Bot-
schaften erzwang geradezu die Er6ffnung der
Herbstgesellschaft. Insofern ist es logisch, daf
abgesehen von der bereits existierenden /-
itiative fiir Frieden und Menschenrechte das Neue
Forum den Reigen der Griindungen ertffnete
und auch von allen Biirgerbewegungen und
neuen Parteicn als einzige in einer kurzen Pha-
se zur Massenbewegung wurde mit bis zu
zweihunderttausend Sympathisanten. Dies
deswegen, weil es als einzige den unmittelba-
ren Bedarf artikulierte und sich anbot, die
Struktur, eben Forum, dafiir zu werden. Dieser
bestand negativ in der strikten und endgiilti-
gen Absage an jede Form staatlicher Bevor-
mundung und positiv in der Herstellung des
offentlichen Raumes, also des Raumes fur die
Diskussion aller politischen Fragen, eben in
der Erdffnung der Gesellschaft schlechthin. So
konnte der Ruf , Neues Forum zulassen durch-
aus libersetzt werden mit: , Wir wollen unsere
Meinung frei und offentlich duflern.” Dafur
konnte, ja mufite jede und jeder sein, der nicht
unmittelbar an der Macht beteiligt war, und so
reichte die Zustimmung zur Zulassung des
Neuen Forums auch bis weit in die SED hinein.
Biirgerinnen und Biirger fanden ihre Sprache
wieder.

Allerdings, so scheint es, jede Stirke hat ihre
Schwiche. Die Stirke des Newen Forums be-
stand eben darin, den Punkt getroffen zu ha-
ben; die Schwiche, das eben nicht mehr als
diesen. Programmatisch war villige Fehlanzei-
ge. Das fiihrte dazu, daf} jene, die es genauer
wissen wollten oder zu wissen meinten, eigene
Parteien/Bewegungen griindeten. So die SPD,
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Demofkratie Jetzt, der Demokratische Aufbruch,
die Vereinigte Linke, der Unabhingige Frauen-
verband und schlieRlich die Griine Parted und
die Grine Liga. Diese Zersplitterung der oppo-
sitionellen Krifte schwichte qualitativ und
quantitativ deren Willensbildung erheblich
und band zudem noch viele Krifie, die nun mit
der Zusammenfithrung derselben in Wahl-
biindnissen befafit waren.

Schaut man nach Polen oder in die damalige
Tschechoslowakei, kann man aber auch sehen,
daf es sich hierbei um einen quasi natiirlichen
oder kultiirlichen Differenzierungsprozef§
handelt. Im hohen Mafle stimmten die Forde-
rungen, die erhoben wurden, und die ersten
programmatischen  Auflerungen iiberein.
Einen ersten Katalog hat die Synode des Bun-
des der Evangelischen Kirchen Mitte Septem-
ber 1989 aufgestellt, der im doppelten Sinne
von Bedeutung war. Zum einen verrit er noch
die alte, stellveriretende Funktion, die die Kir-
che in der DDR fir die Gesellschaft wahrge-
nommen hat; zum anderen waren es die Be-
schliisse dieser Synode, die getroffen wurden
unter dem Eindruck der gesellschaftlichen Si-
tuation und der Ergebnisse, die der Konziliare
Prozefl gezeitigt hatte, die die Gemeinden er-
mutigten, ihre Kirchen und Raume fiir die 6f-
fentliche Diskussion zu 6ffnen, die dann zum
Ausgangspunkt der Demonstrationen wurden,
mit denen die Bevilkerung den éffentlichen
Raum fiir sich reklamierte. Schlieflich war es
dieses Bekenntnis der Kirche zur Gesellschaft,
dafl sie in die Lage versetzte, einige Monate
spiter an den Runden Tischen die Funktion
des Moderators zu iibernehmen. In dem Be-
schluff heifft es unter der Uberschrift ,, #ir
brauchen

— ein allgemeines Problembewuftsein dafiir,
dafl Reformen in unserem Land dringend
notwendig sind;

— die offene und offentliche Auseinanderset-
zung mit unseren gesellschaftlichen Proble-
men;

— die verantwortliche, pluralistische Medien-
politik;

— demokratische Parteienvielfalt;

— Reisefreiheit fir alle Biirger;

— wirtschaftliche Reformen;

— Moglichkeiten friedlicher Demonstration,
ein Wahlverfahren, das die Auswahl zwi-
schen Programmen und Personen ermég-
licht.
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In diesen Punkten und einigen anderen mehr,
etwa der Reform der Volksbildung oder in
okologischen Forderungen, waren sich alle
Gruppierungen weitgehend einig. Fiir einen
Moment schien es so, als hitten wir in der
DDR alle Freiheit der Welt, die nun zweifellos
komplizierten Verhiltnisse neu regeln zu kén-
nen.

Die Priambel des Verfassungsentwurfes des
Runden Tisches spiegelt noch die edle Gesin-
nung, Dort heifdt es: ,,Entschlossen, ein demokra-
tisches und solidarisches Gemeinwesen zu erneu-
ern, in dem das Wohl und die Stéarke Aller aus dem
Schutz der Schwachen erwdichst. Edelbert Richter
hat spiter davon gesprochen, dafl in dem in
der Opposition gewachsenen politischen Be-
wufdtsein, das aber nie bis zu diesem Zeitpunkt
praktische politische Verantwortung tber-
nehmen konnte, auch ein hohes Maf an po-
litischem Schwirmertum kultiviert worden
ist. Dem entspriche ein Defizit an Verantwor-
tungsethik und politischer Pragmatik. Das 1af3t
sich sicher nicht bestreiten. Aber es fehlie eben
auch die Zeit, diese zu entwickeln. Es dringt
sich der Einsproch Walter Benjamins gegen
das Revolutionsverstindnis von Marx auf. Der
hatte die Revolution bekanntlich als die
Dampflokomotiven der Geschichte bezeich-
net. Benjamin widersprach und gab zu beden-
ken, ob sie nicht angesichts des sich stindig
beschleunigenden Zuges, der Fortschritt heift,
vielmehr der Griff des Menschengeschlechts
nach der Notbremse seien. Unterbrechung der
Zeit oder ihre Dehnung hitte Not getan. Aber
die Implosion der SED und die Offnung der
Mauer fithrten dazu, daf sich die Entwicklun-
gen iiberschlugen und sich der politische
Handlungsraum fiir die jungen Biirgerbewe-
gungen vollig neu sortierte. Auf die SED als
Gegner war man ganz gut vorbereitet — aber die
war nun weg. An ihre Stelle traten die CDU und
die SPD. Den Biirgerbewegungen und neuen
Parteien fiel noch die Funkuoon zu, an den Run-
den Tischen das Machtvakuum und den Legiti-
mationsverlust der staatlichen Strukturen zu
kompensieren. Das haben sie wohl ganz gut ge-
macht. Aber eigentlich hitten dies die Orte sein
miissen, an denen Verantwortung in der Aus-
einandersetzung eingeiibt werden konnte und
wo Moglichkeiten der Reprisentation yon
Gesellschaft, also das Verhaltnis von direkter
und reprisentativer Demokratie, geklirt wer-
den konnte.
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5 Silvio Gesell, die freiwirtschaftliche
Theorie und die wirtschaftspolitische
Diskussion in der DDR-Opposition

Ein Eingestindnis vorab. Wire mir jemand in
den 70er oder frithen 8Cer Jahren mit dem
Konzept von Gesell gekommen, so hitte ich ihn
sehr wahrscheinlich auf Band I von Ernst
Blocks ,,Das Prinzip Hoffnung® und darin auf
das Kapitel ,Freifeit und Ordnung, Abrif§ der
Sozialutopie” verwiesen: ,,... das Korn der So-
zialutopie ist aus ihnen mit dem Marxismus her-
aus. Selbst Sozialismus wird dann, wie Engels
spottet, nichts anders ,als die bestehende Gesell-
schafisordnung okne ikre MifSstinde’; dergestalt
macht biirgerlich-liberales Utopisieren immer
noch Schule. Anders wire es ja iiberhaupt nicht
denkbar, die Wirtschaft besonders lippisch, also
Jlickweise verbessern zu wollen. Wobet sich all der-
gleichen, auch wenn es sich besonders englisch-
amerikanisch-naiv macht, an einen der bedenk-
lichsten Utopisten anschiliefSt, an Proudhon. Zum
Vorschein kamen auf diese Weise zwerghaft-komi-
sche Gebilde wie die Frewgeld- und Schuwundgeld-
Uropie, auf blofle Zahlungsmittel Sozialismus
bauend. Das Kapital wird in Silvio Gesells Frei-
geld-Traum durch eine Art gesetzmdfSige Inflation
wabgeschalft’; so heckt es keinen Zins mehr. Ahn-
lich wird gegen die Grundrente vorgegangen, Be-
ziehungen von Freigeld-Freiland  zur dlteren Bo-
denreform-Utopie gehen auf™

Fin Beispiel dafiir, daf} vulgdrmarxistische
Engstirnigkeit kein Privileg westlich Linker
war und ist. Aber unabhingig daven, ob ich
selbst die Borniertheit besessen hitte, mit dem
Urteil eines anderen, wenn auch des nach wie
vor geschitzten Ernst Block, eine Sache, die ich
nicht kannte, abzulehnen, es ist mir wie allen
weniger bornierten, die ich kenne, gar nicht
moglich gewesen. Denn um Thre Anfrage nach
der Auseinandersetzung der DDR-Opposition
mit der freiwirtschaftlichen Theorie zu beant-
worten: Wir kannten sie nicht.

Die ersten Kontakte kamen, soweit ich mich er-
innere, 1990 im Haus der Demokratie zustande
und sind dem Seminar fiir freiheitliche Ordnung
in Bad Boll zu verdanken. Seitdem wiichst die
Befassung und Auseinandersetzung mit der
freiwirtschaftlichen Theorie. Aber diese weite-
re Geschichte ist Thnen bekannt und etliche
von Ihnen haben sie ja bis heute mitgeschrie-
ben.
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Schlimmer noch als dieses Desiderat muf§ aber
auf den ersten Blick die Antwort auf die Frage
nach der wirtschaftspolitischen Diskussion in
der DDR-Opposition wirken, die lautet: es gab
sie schlicht niche. Jedenfalls nicht in jenem Um-
feld von Opposition, das ich einigermafien ein-
sehen kann und aus dem im Herbst 1989 die
IFM, das Neue Forum, Demokratie Jetzr, der De-
mokratische Aufbruck und die SPD hervorge-
gangen sind. Zweifellos gab es verschiedene
Diskussionsstringe iber weltwirtschaftliche
Fragen, in denen man sich um das Verstindnis
und die Uberwindung der ungerechten Welt-
wirtschaftsbeziehungen bemiihte oder eine
zum Ende der DDR hin sich verstirkende Dis-
kussion iiber die Okologisierung der DDR-
Wirtschaft. Die Berichte des Club of Rome oder
die amerikanische Studie ,, Global2000%u. a.m.
wurden schon rezipiert, aber sie waren nur be-
dingt handlungsrelevant. Dies nicht zuletzt
deswegen, weil diese Studien den Verursacher
zu einem nicht geringen Teil im kapitalisti-
schen Westen sahen, auf dessen Umgestaltung
wir naturgemif noch weniger Einfluff nehmen
konnten als auf die Verhiltnisse im ehemals ei-
genem Land DDR. Auch die Verdffentlichung
von Rudolf Bakros ,Die Aiternative“1iste einige
Diskussionen aus, die aber nicht grundlegend
geworden sind. Der Akzent der Opposition lag
schon deutlich auf der Erringung der Demo-
kratie und der nicht zuletzt aus der friedens-
politischen Diskussion iiberkommenen Frage
nach einer solidarischen, zivilen Gesellschaft.
Deren Okonomie bestimmte die Diskussionen
nicht. Unwidersprochen war bis in den Herbst
1989, dafl es eine quasi sozialistische, jeden-
falls nicht kapitalistische Wirtschaftsverfas-
sung sein sollte. Ebenso unwidersprochen war
aber auch die Uberzeugung, daft die staatliche
Planwirtschaft reformiert und die zentralstaat-
liche Planung und Leitung der Wirtschaft weit
zuriickgenommen werden miifice.

Ein Mehr an Diskussion iiber die wirtschaftli-
che Lage und iiber notwendige Reformen wur-
de denn wohl doch in der Partei- und Staats-
fihrung gefiihrt, in der Staatlichen Plankom-
mission, im ZK, in den Ministerien, in der Aka-
demie der Wissenschaften, vielleicht in den
wirtschaftswissenschaftlichen Fakultiten der
Universititen und nicht zuletzt in den Lei-
tungsetagen der Betriebe. Aber auch diese Dis-
kussionstringe waren grofitenteils informeller
Natur und ermangelten der Kontinuitit und
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Systematik. Ab und zu hdrten wir davon. Hier
und dort kam es zu Begegnungen — ohne nen-
nenswerte Folgen. Wo die Diskussionen struk-
turell vorgegeben waren, wie etwaim Zusam-
menwirken von Staatlicher Plankommission,
ZK und Politbiiro, hatten sie ein-schauderhaf-
tes Niveau. Dies nicht etwa deshalb, weil dort
nur mit geschonten Zahlen und gefélschten Bi-
lanzen gearbeitet worden wire (wie anschei-
nend in den Aufsichtsriten deutscher Unter-
nehmen), sondern weil die Diskussion dort,
wie in allen anderen Bereichen auch, parteipo-
litisch und ideologisch dominiert wurde, so
dafd jeder Versuch einer Analyse mit der politi-
schen Zurechtweisung und Mafregelung der
Kritiker endete (vgl. Maria Haendcke-Hoppe-
Arnde ,, Wer wufSte was? Der 6konomische Nieder-
gang der DDR“und Rainer Schwarz , Wirtschaft
und Wirtschaftswissenschaft in der DDR. Einsich-
ten 1970-1990% in: Edition Deutschland Ar-
chiv, Riickblicke auf die DDR, Verlag Wissen-
schaft und Politik Claus-Peter von Nottbeck,
Kéln 1995).

Wissen iiber und Informationen aus der Wirt-
schaft der DDR waren wie vieles andere sorg-
sam gchiitetes Herrschaftswissen, so daf} eine
diffcrenzierte Diskussion kaum sinnvoll zu
fihren war. Insofern war die Konzentration
der Opposition auf die Forderung, die politi-
schen Verhiltnisse zu demokratisieren, der
Situation durchaus angemessen. Dies umso
mehr, als bei Herstellung von Offentlichkeit
und Erreichung des politischen Dialogs iiber
alle die Gesellschaft betreffenden Fragen auch
die wirtschaftspolitische Diskussion von ihrer
Knebelung und Geheimniskrimerei befreit
werden wiirde bzw. als allgemeine Diskussion
Uberhaupt erst wiirde eroffnet werden kon-
nen. Damit verband sich auch die Hoffnung,
dafi, wenn der Raum fiir die offene politische
Debatte unumkehrbar erzwungen wire, genii-
gend renitente Experten aus dem alten Etab-
lishment uberlaufen wiirden. 8o endet auch -
ein kurzer Artikel des ehemaligen wirtschafts-
politischen Sprechers von Demokratie Jerz:,
Hans-Jiirgen Fischbeck, aus dem Herbst 1989
mit dem Stofiseufzer: ,Es erheben sich Fragen
uber Fragen. Ohne Beteiligung von Experten
konnen niche einmal vorldufige Antworten gege-
Zeben werden. “ (Hans-Ji Fischbeck ,,Marke-
wirtschaft im Sozialismus®in: Hubertus Knabe
Hg., Aufbruch in eine andere DDR, rororo aktu-
ell, Reinbek bei Hamburg 1989.)
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Was im Einzelnen dennoch an interessanten,
zukunftsweisenden, aber auch illusioniren
Konzepten im Herbst 1989 aus dem Boden ge-
stampft oder in dem einen oder anderen Fall
doch iiberraschend aus dem Schreibtischfach
gezogen worden ist, ist hinreichend publiziert
worden (vgl. z.B. Parteien und politische Bewe-
gungen im letzten Jahr der DDR, Hg. Carola
Wuttke und Berndt Musiolek, BasisDruck Ver-
lagsgesellschaft mbH, Berlin 1991).

Wie ist das Fehlen einer wirtschaftspolitischen
Diskussion in der Gruppendiskussion der 70er
und 8Cer Jahre nun zu bewerten? Zuerst ist es
m.E. aus den genannten Griinden verstind-
lich, wenn nicht gar zwangsliufig. Zentral war
die Forderung der politischen, demokrati-
schen Offnung des SED-Herrschaftssystems.
Als problematisch erweist sich aber zumindest
im Riickblick, daff die Diskussion iiber 8kono-
mische Fragen, wenn sie denn {iberhaupt ge-
fithrt wurde, fixiert war auf die Auseinander-
setzung Kapitalismus versus Sozialismus, In
diesem durchaus traditionellen Schema wurde
vieles verhandelt. Im Blick auf die deutsche Si-
tuation wurde dabei zuerst postuliert, daf$ der
Kapitalismus (des Westens) sozialisiert wer-
den miisse und der Sozialismus (des Ostens)
demokratisiert. In einem weiteren Gedanken-
schritt war uns durchaus auch deutlich gewor-
den, daR die Demokratie des Westens ebenso
wie der Sozialismus des Ostens dringend re-
formbediirftig seien, so daf.es nicht mehr nur
um die Demokratisierung des Ostens und die
Sozialisierung des Westens wiirde gehen kon-
nen, sondern um ein dritres, bisher noch nicht
Dagewesenes: eben die gleichzeitige Demo-
kratisierung (Erweiterung) der Demokratie
und die Sozialisierung des Sozialismus. Aber
auch dieses Gedankenkonstrukt war dem Sy-
stemgegensatz noch zu sehr verpflichtet, und
so drang man nicht durch zu der einfachen
sachlichen Frage: Wie soll/kann eine Wirt-
.rckaﬁmrdnung verfaflt sein, die erstens rentabel
ist und zweitens den Kriterien der Okologze, der
Gerechtigkeit und der Freiheit geniige? Es ist viel-
leicht logisch, dal wir vor dieser Frage heute
gemeinsam stehen.

Schliefllich wird man den VertreterInnen der
DDR-Opposition zu gute halten missen, dafl
sie angesichts der rasanten und radikalen Ver-
inderung der Rahmenbedingungen fiir ibr po-
litisches Handeln nach dem 9. November 1989
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in zweierlei Hinsicht erfolglos, aber sachge-
méf votiert haben:

1. In der Zuriickweisung der vollig iberstirz-
ten und in ihren Folgen kaum absehbaren
‘Wihrungsunion zum Kurs von 1:1. Die Vertre-
ter der Burgerbewegung haben in dieser Frage
zu dem Finanzminister der einzig frei gewahl-
ten Regierung der DDR," Halrer Romberg
(SPD), gehalten, der von der CDU und seiner
Partei einfach ignoriert wurde.

2. Die Initiierung des Treuhandkonzepts in
seiner urspriinglichen Form durch Wolfgang
Ullmann mit dem Ziel, die Bevolkerung der
DDR an dem Volksvermdgen angemecssen zu
beteiligen und ihr somit eincn annidhernd
gleichberechtigten Eintritt in die Eigentums-
gesellschaft zu erméglichen.

‘Wie hinlidnglich bekannt ist, sind diese beiden
Initiativen gescheitert bzw. im Falle der Treu-
hand bis zur Unkenntlichkeit entstellt worden.
So sind wir also heute, wieder gemeinsam, her-
ausgefordert, die Wirtschaftsverfassung neu
zu ordnen und grundlegend zu bestimmen,
was Eigentum eigentlich ist und welche Be-
deutung es fiir den Aufbau und die Tejlhabe an
der Gesellschaft haben soll.

6 Der Kampf um die politische Macht in
Deutschland und die Integration/
Auflésung der Biirgerbewegung in
die parlamentarische Demokratie

Mit dem Wahlausgang am 18, Mirz 1990 ging
der realpolitische Einfluf der Biirgerbewe- -
gungen gegen Null Das Sagen hatten auch
nicht die ostdeutschen Fiithrungen von CDU
und SPD, die die Regierung bildeten, sondern
entschieden wurde in den Fiihrungsgremien
der Parteien in Bonn. Die letzten wesentlichen
Initiativen des Runden Tisches, die Verfassung
der DDR und der Entwurf fiir das Treuhandge-
setz, wurden von der Mehrheit der Volkskam-
mer weggefegt oder, wie gesagt, zur Unkennt-
lichkeit entstellt. Viel Energie wurde noch ein-
mal in den Versuch investiert, eine gesamt-
deutsche Bewegung fiir eine neue Verfassung
zu initiieren. Das ist teilweise gelungen, hatte
aber keinen Einfluff auf die verfassungs-
dndernden Entscheidungen der Verfassungs-
kommission des Bundestages. Die schrittweise
Ubernahme des bundesdeutschen Parteienge-
setzes zwang die Birgerbewegungen, sich zu
entscheiden, inwiefern sie sich an den parla-
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mentarischen Entscheidungsfindungen betei-
ligen wollten. Das waren mithsame Grundsatz-
debatten, die mit der Entscheidung endeten,
sich auch parlamentarisch zu engagieren. Da-
mit war die Notwendigkeit gegeben, die Zu-
sammenfithrung der Biirgerbewegungen an-
zustreben, weil ohne diese weder an ausrei-
chende Stimmengewinne bei Wahlen zu den-
ken war, noch an Menschen, die zur Ubernah-
me von Funkdonen bereit waren. Nach einem
schwierigen Diskussionsprozeff wurde am
20./21. September 1991 das Biindnis 90in Pots-
dam als gemeinsame politische Organisation
gegrundet, die dem Parteiengesetz geniige tat.
Als Wahlbiindnis war man ja bereits im Bun-
destag mit den Gréinen aus dem Osten vertre-
ten. Im Biindnis 90 vereinigten sich die Initiari-
ve Frieden und Menschenrechte, Demokratie Jetzt
und Teile des Neuen Forums sowie einige Mit-
glieder des Unabhingigen Frauenverbandes.
Die Vereinigung mit der Partei ,Die Griinen®
vollendete die Integration des gréfiten Teils
der Biirgerbewegungen in die Parteienland-
schaft der parlamentarischen Demokratie.

Den Kampf um die politische Vorherrschaft in
Deutschland zwischen SPD und CDU konnte
letztere klar fur sich entscheiden, zumindest
vorerst. Allerdings hat sie dafiir einen hohen
Preis zahlen miissen, denn sie iiberbot sich
wechselseitig mit der SPD in Versprechungen,
die in der schnellstméglichen Wihrungsunion
zum Kurs von 1:1 gipfelten. Sie hat damit den
Osten Deutschlands in eine unglaubliche
Strukturanpassungskrise gestiirzt. Nebenbei
hat sie den mdoglichen Wert der unter Treu-
handverwaltung stehenden Betriebe und des
Bodens, der sicherlich urspriinglich {iber-
schitzt wurde, in einen Negativbetrag in drei-
stelliger Milliardenhéhe verwandelt. Sie hat
bis hin zum Investitionshemmnis Nummer
eins , Réickgabe vor Entschddigungy™ die Kosten
der Einheit vergesellschaftet und die Gewinne
privatisiert. Die Folgen davon fir die Hand-
lungsfahigkeit, nicht zuletzt die finanzielle,
des Staates und die demokratische Gesell-
schaftsordnung sind noch nicht genau abseh-
bar. Die CDU aber hat vor allem ¢ines iiberse-
hen. Als die Ostdeutschen riefen: , #ir sind ein
Volk% haben sie nicht zuerst eine nationale
Frage gestellt, sondern eine sozialokonomi-
sche. Das zeigte sich an dem folgenden Ruf:
»Kommt die D-Mark nicht zu uns, kommen wir 2u
#4r.“ Man wollte in erster Linie an dem erfolg-
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reichen Projekt Soziale Marktwirtschaft teilha-
ben. Niemand aufler Helmut Koh! hat gewagt,
dies blanko anzubieten.

Angesichts der nunmehr deutlicher werden-
den weltwirtschaftlichen Verinderungen er-
schopfen sich die CDU und FDP in einem Pro-
gramm, das als ganzes nur als sozialpolitische
und ordnungspolitische Zuriickmodernisie-
rung bezeichnet werden kann. Die CDU hat
kein sozialkonomisches Projekt fiir Deutsch-
land. Wer es hat, hat etwas Wertvolles. Viel-
leicht ist dies die freiwirtschaftliche Ord-
nungspolitik mit ihren Vorschligen zum Bo-
denrecht und zur Geldordnung.

7 SchluBbemerkung:
Warum Giinter Grass seinen Roman
zur deutschen Einheit Ein weites
Feld” als historischen geschrieben hat
und warum Uwe Johnson vorerst zur
literarischen Bearbeitung der
deutschen Frage das letzte Wort
behiilt

Christoph Dieckmann hat im Feuilleton der
»Zeit“ vor einigen Monaten die unterschiedhi-
che Wirkung des neuen Romans von Giinter
Grassin Ost und West beschrieben. Im Westen,
so schrieb er, war man pinktlich zur Buchmes-
se mit seiner Urteilsfindung fertig: Der Roman
sei nicht lesbar und mifiraten. Die Rezension
im ,,8piegel” — gemeint ist die von Marcel Reich
Ranicki — ersetze die Lektiire des Buches, das
Titelbild die der Rezension. Im Osten begann
man nach der Buchmesse sich in die 780 Seiten
einzulesen mit dem trotzigen Beharren: das
Schwarze sind die Buchstaben!

Die Reaktionen nach der Lektiire sind iiber-
wiegend positiv — manchmal euphorisch —,
der Osten erkennt sich wieder. Grass hat das
ostdeutsche Milieu, den Mief der DDR, mit hi-
storischer Akribi und sehr einfiihlsam gezeich-
net. Was rauskommt, ist die Rechtfertigung
ostdeutscher Biographien, auch mehr oder we-
niger verbogener, und ginzlich unverbogenc
gab es nur wenige. Man muf nicht Theologe
sein, um die Bedeutung der Rechtfertigung,
oder sagen wir besser Anerkennung, des ge-
lebten Lebens zu verstehen,

Dem Wessi sagt das zugegeben wenig und die
Lektiire ist eine Zumutung, Neben der literari-
schen Konstruktion, die die griindliche Kennt-
nis von Fontanes Gesamtwerk zumindest hilf-
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reich erscheinen 143t, enthilt er einen umfang-
reichen Alphabetisierungskurs in Sachen ,Le-
ben in der DDR“ Wozu noch. Man kénnte viel-
leicht westlichen Lesern die Lektiire nahe-
legen mit dem Hinweis darauf, was die Ostler
alles an Alphabetisierung vom Westen lernen

miissen — abverlangen kann man es ihnen
nicht.

S0 kénnte man den Roman, wenn er denn im
‘Westen gelesen wiirde, auch als Strafe oder Ra-
che dafiir bezeichnen, dafl man dort das ge-
samte Vereinigungsgeschehen mehrheitlich
ohne nennenswertes Engagement iiber sich er-
gehen lieff. Die Frage nach der Zukunft
Deutschlands, iiberhaupt das Bewuftsein da-
fir, dafl sie mit der neuen Vereinigung
Deutschlands innen- und auenpolitisch neu
auf die Tagesordnung tritt, war und ist extrem
unterentwickelt.

Einc besondere Provokation, noch dazu ab-
sichtlich, erscheint mir der historisierende Stil.
Ein Germanist erklirte uns dessen Ableitung
von Fontane. Dort sei es, nach dessen Selbst-
verstindnis ,Plaudern am Rande des Hochver-
rats“. Grass beschreibt zwei Jahre von 1989 bis
1991 und dies genauso, wie er die Biographic
und die damit verbundene Geschichte Fonta-
nes zur Sprache bringt. Es ist, als wollte er sa-
gen, und er hat dies ja oft gesagt, diese Form,
wenn man so will, diese bewufitlose Form der
Vereinigung hat keine Zukunft und ihre Ge-
schichte ist schon dahin. Am Schluf} des Ro-
mans emigrieren die beiden Helden aus
Deutschland. Fonszy, der legendire kleine
Mann, der nie zur ,wahren® Opposition gefun-
den, aber sein Leben gelebt hat, zu seiner En-
kelin nach Frankreich — Folge eines Seiten-
sprunges von vor 50 Jahren. Hoftaller, der ewi-
ge Spitzel und Tag-und-Nacht-Schatten von
Fonry, nach Havanna oder Miami, irgendwo-
hin, wo man spanisch spricht. Gebraucht wird
er iiberall. Kein Ort nirgends in Deutschland?
Oder, schlimm ist das Land, das Helden
braucht?

Ich meine, es gibt Indizien dafur, da Grass
sich orientiert hat an den ,Jekrestagen von
Uwe Joknson. Die ,Jakrestage®, deren erster
Band 1970 erschien (zwei und drei bald da-
nach und der vierte 10 Jahre spiter) sind ge-
schrieben in einer Zeit, als die nationale Frage
als negativ entschieden weitgehend verdringt
worden war. Jehnsons Versuch, sie dsthetisch/
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literarisch und moralisch offen zu halten, war
ein einsamer, der immer weniger verstanden
wurde. Joknson bestand darauf, daf} die Exi-
stenz der beiden deutschen Teilstaaten, vor al-
lem ihre wechselseitige Abgrenzung, nicht das
letzte Wort iiber Deutschland sein konnte,
ebensowenig wie die Teilung Berlins. Er be-
stand immer darauf, festzustellen: Er sei — le-
diglich auf Zeit — umgezogen, von Ost nach
West. Vor allem aber meinte er, daff die beiden
deutschen Staaten die Frage: ,, Was heifft Antifa-
schismus auf deutsch? — Was sind die Konsequen-
zen aus Welthrieg Il und nationalsozialistischer
Herrschaft?™ nicht hinreichend beantwortet
hitten. Die DDR nicht wegen ihres totalitiren
Stalinismus — die Bundesrepublik nicht wegen
ihrer dominanten privatkapitalistischen Ei-
gentumsordnung.

Die Wiirde des Menschen, die Freiheit des Ein-
zelnen war ihm so unantastbar, eben als Kon-
sequenz aus der nationalsozialistischen Barba-
rei, wie ihm die privatkapitalistische Eigen-
tumsordnung notwendig antastbar, ja zu so-
zialisieren war. Emphatisch begriifite er den
Prager Friihling als Aufbruch in die Vereinbar-
keit oder in die Vermittlung von Sozialismus
und Demokratie, von individueller Freiheit
und sozialer Chancengleichheit. Mit eben die-
ser Fragestellung, der Besetzung dieses Ortes,
geht Uwe Joknson in seinem Nachdenken iiber
Deutschland weiter als Ginter Grass mit sci-
nem Versuch, auf diese Frage nicht zu antwor-
ten.

Aus den ,Jahrestagen Bd. 1, 8. 382. Es spricht
Gesine Cressphal, geboren in der DDR, umge-
zogen nach Westdeutschland, wo ihres Blei-
bens nicht war, jetzt lebend in New York, am
28. November 1967: ,Haushaltsprodukte der
Firma Dow Chemical Raufen wir schon lange
nicht mehr. Aber sollen wir auch nicht mehr mit
einer Eisenbahn fakren, da sie an den Transpor-
ten von Kriegsmaterial verdient? Sollen wir nickt
mekr mit den Fluggesellschaften fliegen, die
Kampfiruppen nach Viet Nam bringen? Sollen
wir verzichien auf jeden Einkauf, weil er eine
Steuer produziert, von deren endgiiltiger Verwen-
dung wir nickts wissen? Wo ist die moralische
Schuweiz, in die wir emigrieren konnten?”

Im Osten haben wir eine Mecklenburger
Schweiz, eine Sichsische Schweiz, sogar, nicht
weit von hier, eine Mirkische Schweiz. Unser
Landschaftsbedarf an Schweizen ist also hin-
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reichend gedeckt. Wessen wir bediirfen, ist
eben jene politische Schweiz, in der Freiheit
und Gerechtigkeit einander bedingen. Der Ort
ist vakant. Immigranten werden gesucht, die
ihn besetzen.

Hinweis: Weiterfiihrende Informationen iiber die Opposition gegen
die SED-Herrschaft enthilt der Bericht der Enguete-Kommission
des Deutschen Bundestages ,Aufarbeitung von Geschichte und Fol-
gen der SED-Dikatur in Dentschland®, Frankfurt 1995,

BERICHTE

Gesell Kenkyuukai Japan
(Gesell Research Society)

Der Finanzplatz Japan gilt seit einiger Zeit als tik-
kende Zeitbombe im globalen Finanzmarkt, weil
rund 6% aller von japanischen Banken ausgege-
benen Kredite — 37,4 Billionen Yen bzw. 534 Mrd
DM — als .notleidende” Kredite angesehen werden.
Doch we Cefahr ist, wichst einem Sprichwort zufol-
ge auch das Rettende. Seit ctwa drei bis vier Jahren
besteht eine Gesell-Forschungsgruppe in Japan. Ihr
Grinder ist Efichi Morinoin Yokohama, der vor rund
zwei Jahrzehnten wihrend seiner okonomischen
Ausbildung durch die Lektiire von Keynes’ . Allge-
meiner Theorie” auf Gesells Theorien aufmerksam
wurde. Er konnte lange Zeit aufler der englischen
Ausgabe der ,Natirfichen Wirtschafisordnung “keine
weitcrfithrende Literatur in japanischen Bibliothe-
ken finden, bis er im Verzeichnis eines groflen japa-
nischen Buchimporteurs einen Hinweis auf Ceselis
»Gesammelte Werke“sah. Nun machte sich Morino er-
neut auf die Suche pach Literatur und griindete mit
cinem Kreis von Mitarbeitern eine Gesell-For-
schungsgruppe, die vor dem Hintergrund der aktuel-
len Probleme Japans iiber freiwirtschaftliche Lo-
sungsansétze diskutiert und dazu iltere wie neuere
Aufsdtze aus den englischen, deutschen und franzo-
sischen Sprachen ins Japanische fibersetzt. Solche
Ubersetzungen sowie eigenstindige Arbeiten von
Ezichi Morino, Kunio Nakakubo, Eiichi Miyasaka und
Kunisige Okuzawawerden in einer Zeitschrift ,/iyuu
Kaizai Kenkyuu7, Study of Free Economy™ veroffent-
liche, die seit Oktober 1995 erscheint. Interessenten
kénnen sie vom Verlag Pale Syuttupan bestellen: 8
Motojiocyou Sinjyuku-ku, Tokyo 160 Japan/Fax:
0081-3-3353-2887.

Werner Onken
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20. MUNDENER GESPRACHE

Vortrags- und Diskussionsveranstaltung
der Sozialwissenschaftlichen Gesellschaft

1950 e.V.

Leistungsgerechtigkeit und
voller Arbeitsertrag —
Arbeitnehmerinteressen und
Freiwirtschaft

Samstag/Sonntag, 2./3. November 1996,
Werratal Hotels, Hann. Minden, Oristeil Lavbach

SAMSTAG, 2. NOVEMBER 1996

09.30 Ubr

09.45 Uhr

12.30 Uhr

14.00 Uhr

15.30 Uhr
16.00 Uhr

18.00 Uhr
20.00 Uhr

Eréffnung der Tagung und Einfihrung
in das Tagungsthema
Ekkehard Lindner, 1. Vors. der SG

Ausbeutung und
Ausbeutungsbegriffe bei
Marx, Proudhon und Gesell
Vorirage von Dozent Dr. sc. Ulrich Busch,
Humbaoldt-Universitét zu Berlin,

Institut for Wirtschaftstheorie, und

Jorg Gude, Dipl.-Viw. Ass. jur., Hamburg

Mittagspause

Arbeitnehmerinteressen in der

heutigen Wirtschaftsordnung
Vorirag ven Horst Mikorauschke,
Dipl.-Ing., Heidgraben

Koffeepause

Freiwirtschaft und

Gewerkschaften
Vortrag von Dr. Dirk L5hr,
Dipl. Soziahvissenschaftler, Mannheim

Abendbrotpause

Kiautschou, deutsche Kolonial-
und Bodenpolitik —

nicht nur ein Riickblick
Dia-Vorfrag von Prof. Dipl-ing.

Gustav Bohnsock, Hannover

SONNTAG, 3. NOVEMBER 1996

0%.30 Uhr

10.30 Uhr

Im 50. Todesjahr —

John Maynard Keynes,

ein Lebensbild

Vortrag von Jérg Gude, Dipl-Vw. Ass. jur,
Hamburg

Rundgespréch mit den
Referenten der Tagung

und den Teilnehmern
Leifung: Ekkhard Lindner

Ende der Tagung gegen 12.00 Uhr

Einladungen anfordern von der Geschéftsstelle
der Sozialwissenschaftlichen Gesellschaft, Post-
fach 1550, 37145 Northeim
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